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VYMENILI MESTO ZA UHLIE:
ZLOZITY VZTAH LUDI A PRIRODY
V DOBE MODERNEJ TECHNOKRACIE
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Cech (Praha: Univerzita Karlova v Praze, Nakladatelstvi Karolinum, 2016) 290 s.,
ISBN 978-80-246-3332-9

Ceskoslovenska produkcia hnedého uhlia predstavovala na prelome 50. a 60. rokov
20. storocia az desat percent svetovej tazby. V prepocte na obyvatela i$lo o neuveritel-
né druhé miesto na svete. Tazba uhlia, ktord zasobovala energeticky naro¢nt priemyselnt
produkciu, bola jednou z pricin zvySujucej sa Zivotnej irovne obyvatelstva a neskor sa
pre udrzanie zZivotnej rovne stala nevyhnutnostou. Vidina novych lozisk viedla v 50. az
70. rokoch k ,vyuhleniu“ (celkovému vytazeniu priestoru v désledku dobyvania uhlia)
celého historického mesta Most na severe Ciech, ktoré lezalo priamo na velkych z4so-
béch surovin, a ndsledne k vystavbe nového modernistického mesta. Napriek svojim
historickym hodnotdm muselo mesto usttpit tazbe a stalo sa tak jednym z najvelkolepej-
$ich prikladov raciondlneho pldnovania. Kniha historika Matéja Spurného Most do
budoucnosti podrobne opisuje experiment, ktory viedol k likvid4cii mesta Most optikou
meniaceho sa vztahu ¢loveka a Zivotného prostredia v $pecifickom kontexte socialis-
tického rezimu. Most do budoucnosti je vyborne napisané dielo, v ktorom sa prelinaji
povojnové dejiny Ceskoslovenska, socidlne a environmentalne dejiny a urbanisticky
vyvoj miest v Ceskoslovenskom, sovietskom aj celosvetovom kontexte. Podla Spurného
situdcia, ktord viedla k vymene historického mesta za uhlie, nebola jednoduché a nebola
ani vyhradnym prejavom komunistickej ideolégie. Naopak, argumentacia, ktora viedla
k likvidacii Mostu, mala korene v modernom eurdpskom mysleni o spolo¢nosti, by-
vani a architekttre a opierala sa nielen o inspirdciu zo Zdpadnej Eurépy, ale aj o prax
medzivojnového Ceskoslovenska.

Kniha je velmi jasne $truktiirovana a hlavnd myslienku rozvija s pouzitim piatich
perspektiv. Prva hovori o odcudzeni novousadlikov od nemeckej minulosti Mostecka
a o absencii akejkolvek kolektivnej, na region viazanej, identity. Hovori o tvorbe identity
novej, zalozenej na materialistickej vizii prace, produktivite a industridlnej modernite,
ktord viedla k delegitimizdcii existencie starého mesta Most. Druhd perspektiva sa venuje
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produktivizmu, technokracii a vlade ¢isel, ktoré destrukciu Mosta vyratali vlogickych
schémach nékladov a zisku. V narative organizovanej modernity bola prirodné krajina
vnimand len ako zdsobdren surovin a podoba spoloc¢nosti a prostredia sa podriadovala
potrebdm pokroku. Tretou perspektivou je urbanistickd debata v kontexte socidlnych
dejin, ktord hovori o budovani nového mesta na troskach jedného z najstarsich Ces-
kych osidleni, ale aj o prozdpadnej kritike stalinského socialistického realizmu, ktora
sa zhmotnila do podoby modernistického mesta. Dal$ou perspektivou komplikujticou
zjednoduseny pohlad na obdobie §tatneho socializmu je popis kritickych diskurzov,
ktoré z hladiska ekoldgie ¢i pamiatkovej ochrany volali po zachovani minulosti. Po-
slednou, azda najzaujimavejSou ¢astou, je pohlad na obdobie normalizécie a postupnt
integraciu kritiky 60. rokov do premyslania o sprave Statu.

Okrem uvedenych piatich perspektiv sa celou knihou nesie otdzka rozdielov medzi
liberalno-kapitalistickou a $tatno-socialistickou verziou modernity. Nakolko osud mesta
Most ,zapri¢inil“ komunisticky rezim v Ceskoslovensku a do akej miery i$lo o vyuste-
nie debat modernizujiceho sa sveta? Matéj Spurny lokdlne diskurzy kontextualizuje
a hovori, Ze znaky organizovanej modernity, ako usilie o hospodarsky rast, etablova-
nie konzumnej spolo¢nosti, premena riadenia a moderné pldnovanie, sa objavujui na
oboch strandch zeleznej opony. Pripomina napriklad aj to, Ze raciondlne organizova-
né a vzdusné mesto bolo skor modernou, nez vysostne socialistickou utépiou. Aj ked
dobova tlac ritudlne zdoéraziovala, ze mostsky projekt by nebol na kapitalistickom
Zapade mozny, v kone¢nom dosledku medzi Mostom a mestami na Zapade vela roz-
dielov - az na systém pridelovania bytov, komplexnu starostlivost o obc¢ana a to, do
¢ich vreciek ide zisk - nenachddzame. Hladanie paralely medzi dvoma ekonomickymi
systémami predstavuje (napriklad aj v kontexte vyskumu postsocializmu) zaujimava
liniu pribehu - nie je v§ak priamo pomenovand a, bohuzial, ani dostato¢ne vysvetlena.

Naopak, medzi najvicsie pozitiva knihy patri to, Ze sa neusiluje schému ,,minulého
rezimu“ potvrdzovat a zohladiuje nielen medzindrodné, ale aj mnohovrstevnaté do-
madce debaty. Kniha nabtrava totalitny narativ popisom schém nielen environmental-
nej a architektonickej, ale aj socidlnej ¢i ekonomickej kritiky, ktora sa nerozvijala len
v disidentskych kruhoch. Artikulovanie kritiky moderného urbanizmu a bezohladnosti
k historickému dedi¢stvu bolo v §tdtnom socializme spociatku opatrné, inak by ho
zachytila cenzura. Kritika sa v§ak formulovala - najprv len v opozi¢nych kruhoch,
v nezverejnovanych spravach expertnych skupin, neskor v zlomkoch v odbornych ¢i
intelektudlnych periodikach, a napokon ¢asto v kédovanej reci prenikala do hlavného
medidlneho pradu. Autor prichddza v stuvislosti s likvidaciou Mostu k zaveru, zZe kritické
reakcie zasadzujuce sa za ochranu zivotného prostredia a kultirneho dedi¢stva mali
sice rozli¢né agendy, ale ich myslienkové zdroje boli podobné - obe kritiky reagovali na
bezohladnost priemyslovej modernity a vyzyvali k re$pektu voci zivotnému prostrediu
a dielam c¢loveka. Oba smery sa zrodili z pocitu nendvratnej straty, z odmietnutia fetisu
ekonomického rastu a zo spochybnenia schopnosti [udstva racionalne pldnovat. Popis
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dynamiky tychto protestnych myslienok a ich spétosti s medzindrodnymi debatami
kontrastuje s predstavou neotrasitelného rezimu.

Matéj Spurny v knihe o mostskom experimente analyzuje sidobé myslenie, kritiku,
diskurzy a velmi dobre sa vyhyba pouZitiu prizmy totalitarizmu. Citatelom a &itatel-
kdm tak umoznuje prekonat bindrne vnimanie sveta z ¢ias studenej vojny. Hodnotnym
prinosom vyskumu je prepojenie environmentalnych a socidlnych dejin a tiez oboha-
tenie vyskumu vztahov medzi ¢lovekom a zivotnym prostredim o pohlad z Vychodnej
Eurépy. Kniha vychddza aj v anglickom jazyku, takze je dostupna aj zahrani¢cnému
publiku.! Nevyuzitou prilezitostou je nedostato¢né problematizovanie vztahu medzi
vychodnou a zdpadnou verziou modernosti. Kniha sa v§ak velmi dobre ¢ita, zrozu-
mitelne vysvetluje kontext a zohladnuje aj mélo prebddané linie ¢eskoslovenskych
dejin, ako premena tedrie riadenia, ochrana pamiatok ¢i vztah ku krajine. Kniha je
pre sucasnost relevantnd aj vdaka rozpravaniu o ochrane krajiny, kultirneho dedi¢stva
a vdaka environmentalnym polemikdm. Aj ked sa ekologicka kritika vo velkej miere
zasluzila o pad rezimu a spravy o devastdcii zivotného prostredia patrili k najhmata-
telnej$im nastrojom delegitimizdcie komunizmu, narativ o ekonomickej vyhodnosti
tazby uhlia bez ohladu na ni¢ivé désledky je v Ceskej republike stale Zivy. Kniha Most
do budoucnosti preto moze byt pomodckou pri kritickej reflexii sticasnej situécie a mala
by byt povinnou literatirou nielen pre vyskumnikov dejin socialistického Ceskosloven-
ska, ale aj pre I'udi, ktori sa zaoberajui ochranou krajiny a jej premenou rukou ¢loveka.
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