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SLOVO UVODEM

Ke kritickému pfehodnoceni
obCanskeé spolecnosti®

Kazdy, kdo v poslednich tficeti letech stravil néjaky cas ve sttedné vychodni Evropé,
se nejspis setkal s fantastickymi pffthodami tajuplné entity zvané ,obcanskd spolec-
nost“. Jak uvadi Marek Mikus ve své studii organizaci, které si ndrokuji dres ob¢anské
spole¢nosti v Srbsku,

zapadni a vychodoevropsti intelektualové interpretovali rozvoj disidentskych
vefejnosti a hnuti v socialistické vychodni Evropé v osmdesatych letech jako
znovuzrozeni ,,obCanské spolecnosti‘, kterd se ndsledné stala stézejnim faktorem
ve svrzeni komunistickych rezima. [...] Li¢ili obcanskou spole¢nost jako nezbytné
pozitivni, jako sféru svobody a autonomie, ve které si ob¢ané vlddnou sami, a so-
cialisticky stat naopak pojimali jako padoucha, ktery nedéla nic, nez vymysli, jak
obcanskou spolec¢nost potlacovat a prosazovat vlastni totalitni plany.'

Takovy byl ptibéh, ktery se vypravoval o komunismu, ale stal se z néj rovnéz piibéh
o ,postkomunismu“: jestlize nastupujici ob¢anskd spole¢nost svrhla staty, které se
oznacovaly za komunistické, pak se mohlo zdat, Ze otdzka budovéani postkomunistické
demokracie zcela zavisi na kultivaci silné ob¢anské spole¢nosti, kterd by spole¢nost
chrénila pfed nebezpecim névratu diktatury. Ve stétech, které se vymanily z nadvlady
komunistické strany, ovlddly politickou diskusi na jedné strané lamentace nad nepie-
konatelnou slabosti ob¢anské spolecnosti v regionu, na druhé strané opakované oslavy
sily obcanské spolecnosti, kdykoli se tato boufila proti nové etablovanym elitam.

A protoze obraz porazeného komunismu se stal zadstupnym pro celou fadu jinych
jevi, které nové socidlni hnuti spolu se starymi i novymi elitami chtéla potlacit, idedl
obcanské spolecnosti na ktizové vyprave se po celém svété stal viidci figurou politické
imaginace. Pfedstava obcanské spolecnosti jako vitéze nad komunismem piedstavuje

* Z anglického originalu (viz anglickou ¢4st Kontradikci 2019) pielozil Antonin Handl.
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vyzvu pro ty, kdo se kriticky potykaji s pojmem zndmym jako postkomunismus. Pojem
obcanské spolec¢nosti byl zdsadni pro narativ, ktery v prvé fadé konceptualizuje svét -
a predevs$im sttedni a vychodni Evropu - jako ,postkomunisticky“: mys$lenka obc¢anské
spolec¢nosti, ktera stoji proti statu, ptevadéla zapoleni mezi subjekty v kapitalistické
spole¢nosti do pojmi, v nichz se otiskuje boj proti komunismu, tj. zdpoleni relativné
soudrzné , spole¢nosti, kterd touzi po osvobozeni od statu, ktery vzdy predstavuje ne-
bezpeci. Kazdy pokus proménit kritiku postkomunismu v kritiku reédlného kapitalismu
musi pfimo ¢i nepiimo odpovidat diskursivnimu systému, ktery se dosud do zna¢né
miry vénuje kritice nékdejstho komunistického rezimu.

Idea obcanské spolecnosti se svym demokratickym a emancipa¢nim potencidlem se
poprvé objevila jako alternativa k jinym potencidlnim pfistuptim k emancipaci a déle

=

utvaii chédpdni toho, co se pocita jako emancipace a co ne. Jak uvedla Veronika Stoyanova

ve vynatku, ktery pretiskujeme v anglické ¢ésti tohoto ro¢niku Kontradikci, v apelech
na obc¢anskou spole¢nost

se pfehlizely mocenské vztahy, na nichz byla obcanské spole¢nost postavena,
a také to, co obc¢anska spole¢nost vytlacovala. Nové organizace spadajici do ob-
¢anské spolec¢nosti popiraly odlisné podoby politického jednani [agency], jako
jsou socidlni hnuti nebo kolektivni masové mobilizace.?

Mobilizace budto zcela vytésnily, nebo v nékterych ptipadech selektivné zahrnovaly
urcité ptiklady mobilizace, které ale reinterpretovaly podle kritérif ob¢anské spole¢nosti
- a pfipoustély tak jen nékteré druhy mobilizace na tkor jinych. Obcanskd spole¢nost
soucasné prosazovala nebo pfinejmensim tiSe schvalovala urcité podoby statni politiky,
i kdyZ soucasné bojovala se statem; idedl ob¢anské spole¢nosti stojici mimo politiku
tak slouzil jako néstroj soucasné pro posilovani i podryvani politické legitimity. Ex-
kluzivisticky pristup k mobilizaci ze strany ob¢anské spole¢nosti mél navic ¢asto za
nésledek odmitani obcanské spolecnosti jako takové ze strany téch lidi, ktefi citili, Ze do
obcanské spolecnosti nepatfi. Nicméné odpor viici diskursu ob¢anské spole¢nosti nutné
nevytvaif nové, inkluzivnéjsi subjekty s vétsim emancipa¢nim potencidlem. Castéji se
objevuji reakce v podobé obrédceného odrazu obcanské spolecnosti, které zachovévaji
jeji exkluzivistické prvky a souCasné rozvijeji neslusnou nebo ,neobc¢anskou” politiku,
ktera zavadi jeji exkluzivistické sklony jinymi sméry. Pokus o formulovani emancipaéni
alternativy k ob¢anské spole¢nosti, respektive nového pojeti porevolu¢niho chépdani
obcanské spolecnosti a jeho uplatnéni kritickym zptisobem, teprve zac¢ina. Piispévky
v tomto vydani Kontradikci maji za cil posunout debatu timto smérem.

*

% Veronika Stoyanova, ,The Concept of Civil Society During Bulgaria’s Post-1989 ,Transition": Its
Road to Hegemony and Its Utopian Surplus®, Contradictions/Kontradikce 3 (2019), ¢. 2, s. 109-128,
zde s. 127..
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Skladbu tohoto ro¢niku Kontradikci jsme zapocali nékolika ¢lanky, které se vénuji zu-
zovani politickych a spolecenskych poli, které provazelo nastup ideje obcanské spolec-
nosti. Veronika Stoyanova v anglickojazy¢ném textu, z néjz jsme citovali vy$e, mapuje
tento proces v Bulharsku na konci osmdesatych let a pak v novém rezimu po roce 1989.
Jeremy Walton (ddle v anglickojazy¢né ¢4sti roéniku) v eseji na téma , efektu obéanské
spolec¢nosti“ néds zavede bliZe k soucasnosti a haji pfistup k ob¢anské spolec¢nosti, jenz
se vyhybd zjednodusujici idealizaci soucasného pojeti, které propaguji magnéti-filan-
tropové jako George Soros, Michail Chodorkovskij a Osman Kavala, sou¢asné v§ak
nepropada jednostranné démonizaci ob¢anské spolec¢nosti, na niz se podileji autori-
taisti vladci jako Viktor Orbédn, Vladimir Putin a Recep Tayyip Erdogan. Joseph Grim
Feinberg v Cesky a slovensky psané ¢asti ro¢niku nabizi teorii ob¢anské spolec¢nosti,
ktera ji navazuje na strukturu kapitalistickych hospodéfskych vztahti a davé vzestup
obcanské spole¢nosti do souvislosti s naprostym vymizenim proletaridtu z veiejné
sféry po roce 1989. Dalsi texty v cesko-slovenské ¢asti nds zavedou hloubéji do historie
pojmu obcanska spole¢nost: nejprve nabidneme uryvky z dila Zderka Mlynéie a Mi-
roslava Kusého, na nichz Ize ilustrovat zna¢né odlisné chdpani obcanské spole¢nosti,
které formulovali ¢eskoslovensti intelektudlové v Sedesétych letech: chdpéni vyrazné
odstinénéjsi nez to, které prosazuji soucasni zastanci ob¢anské spolecnosti. Nasledné
nabidneme dals{ dil rubriky ,Slovnik pojm“, v némz Joseph Grim Feinberg nastini
genealogii normativniho ,postkomunistického“ pojeti obcanské spole¢nosti a ukaze
promény, které tento koncept prodélal s tim, jak pfestaval fungovat jako rdmec pro
kritiku struktur vlastnich ob¢anské spolec¢nosti a stdval se neproblematickym polem,
které je chdpéno cisté kladné a jehoz smyslem je kritika vyhradné toho, co se nachazi
mimo né;j.

Dalsi texty v tomto vydani se vyrovnavaji s otdzkou obcanské spole¢nosti méné ptimo
a ukazuji, jak je pojem obcanské spolec¢nosti navazan na celou fadu jinych kritickych
konceptti. V anglickojazy¢né ¢asti Monika Wozniak ve své komparativni studii o my-
$leni sovétského marxisty Evalda Iljenkova a polského byvalého marxisty a pozdéji
hegelidna Marka Siemeka upozornuje na Siemekovu apologii kapitalistické ob¢anské
spolecnosti. Na rozdil od fady zastdnct obcanské spolecnosti, ktefi nepochybuji o plat-
nosti a zdhodnosti tohoto pojmu, Siemek li¢i ob¢anskou spole¢nost jako historicky
podminénou sféru, kterd umoznuje specifickou a peclivé vymezenou formu egalitdrn{
socializace. V Iljenkovové piedstaveé vselidské emancipace se naopak objevuje moznost
lidské emancipace pouze v ramci piedstavy spole¢nosti, kterd se posunula za hranice
trzniho kapitalismu a implicitné tedy za rdmec obcanské spolecnosti, ktera se poji
s timto systémem. James Mark Shields v textu, ktery jsme prelozili do ¢estiny, rovnéz
hledi za hranice ¢aste¢né emancipace, k nizZ by mohlo dochazet jen v jedné sféfe nebo
druhé (naptiklad v ndbozenstvi nebo politice), izolované od spole¢nosti jako celku.
Shields ve své interpretaci tradic ,angazovaného” ¢i ,politického” buddhismu nabizi
méné omezené pojeti svobody a vraci se rovnéz k mladému Marxovi a jeho pozadavku
transformace obc¢anské spolec¢nosti jako zékladny pro v§eobecnou emancipaci lidstva.
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Nékteré z nasich textd se dotykaji aspektd diskursu o obcanské spole¢nosti z his-
torické perspektivy. V ¢esko-slovenské casti ¢asopisu se Ondiej Holub zaméfi na kon-
zervativni pojeti obCanské spolec¢nosti, které formuloval chorvatsko-rakousky pravni
teoretik René Marcic, a které Holub srovnava s marxisticko-humanistickym piistupem
rakouského komunisty Ernsta Fischera. Ukazuje, jak se ob¢anskd spole¢nost (nebo
to, co lze retrospektivné chédpat jako ,obcanskou spole¢nost”) zménila v bitevni pole
o prosazeni protichtidnych predstav o povélecném Rakousku. V anglické ¢asti Casopisu
pak vydédvdme rozhovor vedeny Gregem Evansem, vnémz Noam Chomsky nabizi dals{
komparativni perspektivu, a to porovnani disidentt zijicich v pravicovych diktaturach
v zemich Latinské Ameriky a disidentt Zijicich ve stfedni a vychodni Evropé, ktefi se
tésili podpote Zapadu a obecné ptehlizeli tidél latinskoamerickych disidentti, nebo
dokonce podporovali vlady, které se titlaku dopoustély. To nés vede k otdzce, co zname-
nd byt disident a nakolik je spravné pouzivat toto oznaceni pro nékoho, kdo si vybira,
které opresivni rezimy podporovat a proti kterym se stavét. Pokud promyslime obvykly
postoj, ze disidenti ve stfedni a vychodni Evropé byli prikopniky ob¢anské spole¢nosti,
pak jejich nedtisledné zachézeni s Gtlakem miuze zpochybnit také tidajnou souvislost
mezi roz§ifovanim obcanské spole¢nosti a posilovinim demokracie.

V nékolika dalsich textech se posuneme od pojmu obc¢anské spole¢nosti k otdzkdm,
které s ni tizce souviseji: co znamena , obcanstvi“ a jak docilit globalni emancipace,
kterd by se netykala jen ob¢ant toho nebo onoho statu. Anglickojazy¢nd recenze Nishat
Awanové knihy Amy Brandzelové Against Citizenship se ptimo potyka s otdzkou ob-
Canstvi a vyrovnava se s argumentem Branzdelové, Ze sdm pojem obcanstvi mé za
nasledek exkluzi a $kodi boji za inkluzivni piistupy. Awan se naproti tomu pt, zda by
sinové ,planetdrni“ pojeti ob¢anstvi mohlo nadale uchovat emancipa¢ni naboj, ktery
ma soucasné obcanstvi, pokud by se tykalo tiplné vs§ech lidi na planeté - ve chvili, kdy
lidé spolec¢né celi hrozbé globalni environmentélni destrukce. Publikujeme rovnéz
Cesky preklad kapitoly z knihy Engina Isina nazvané Being Political: Genealogies of
Citizenship, v niz Isin rekapituluje historii pojmu obcanstvi jako pitibéh definovani
a exkluze ne-obcanti ze stéle novymi zptisoby omezovanych politickych sfér.

Otazce vylouceni a snahy o dosazeni univerzality, kterou pojem obcanstvi ¢asto
evokuje, se vénoval také tatarsky bolSevik Mirsaid Sultan-Galijev, jehoZ polemika z let
1923-1925 s jeho soudruhy orientovanymi na Zapad je dodnes aktudlni, s ohledem na to,
jak se otazky nacionalismu a internacionalismu vraceji na prvni mista agendy globalni
levice. Tento historicky vyznamny dokument publikujeme poprvé v anglickém prekladu.
Po Sultan-Galijevové apelu na levici, aby se zaméfila na vychod od Evropy, se nicméné
vracime zpét ke stiredni Evropé a vénujeme se politickému mysleni T. G. Masaryka.
V rozhovoru s odbornikem na Masaryka Janem Svobodou se Joseph Grim Feinberg
pta na Masarykovy pokusy propojit narodni, socialni a v§elidskou emancipaci. Otaz-
ce nacionalismu se pak vénuji rovnéz Martin Saffek a Jan Majicek v kritické, esky
psané recenzi na knihu Lubos$e Blahy Antiglobalista, v niz se autor snazi predstavit
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kritickou obhajobu nacionélniho, nativistického levicového obratu ve stiedni Evro-
pé. Saffek a Majic¢ek proti tomu volaji po humanistickém, marxistickém internaciona-
lismu.

*

Vedle tematickych rozborti otazek spojenych s pojmy ob¢anské spole¢nosti, ob¢anstvi
a problému lidské emancipace publikujeme nékolik ¢lank o nasem trvalém tématu,
kritickém socidlnim mysleni ve stfedni a vychodni Evropé. Russell Rockwell porovnéva
(v angli¢tiné) pojeti svobody a nutnosti v mysleni Herberta Marcuseho a ¢eského mar-
xistického filosofa Karla Kosika. Jiti Holba (také v angli¢tiné) ptedstavuje mysleni Egona
Bondyho, ¢eského marxistického filosofa, ktery se inspiroval buddhistickymi intelek-
tudlnimi tradicemi. (Holbtiv ¢lanek tak dopliuje nds preklad Jamese Marka Shieldse,
ktery se obsirné vénuje souvislostem mezi marxismem a buddhismem, ale Bondyho
mysleni se nevénoval.) A Nikolaj Karkov v ¢lanku o vydavani autonomné marxistickych
dél v Bulharsku pojednavé o vyzvach, ale soucasné o zna¢ném intelektudlnim poten-
cidlu, ktery se ukazuje pti predstavovani této kritické tradice ve vychodoevropskych
politickych debatach. V recenzi na knihu Ilji Budrajtskise Dissidenty sredi dissidentov
(Disidenti mezi disidenty) pak Miroslav Tomek uvazuje o déjinéch levicového disentu
v Sovétském svazu.

Zbyvajici texty v tomto svazku nabizeji kritické ndhledy na déjiny vlady komunistic-
kych stran ve stiedni a vychodni Evropé. Vadim Damier v ¢eskojazyéném rozhovoru,
ktery s nim vedla Tereza Reichelovd, pfichédzi s novou interpretacni perspektivou revo-
luci v Ruské 118i, které vedly k utvoieni Sovétského svazu a, jak Damier tvrdi, nakonec
k potlaceni radikdlniho potencidlu revoluce. (Viz rovnéz slovensky psanou recenzi
Damierovy knihy na toto téma od Juraje Benka.) Zatadili jsme rovnéz kritickou ana-
lyzu konzervatismu spolec¢nosti sovétského typu v obdobi po roce 1968 od Lubomira
Sochora s tvodem Ivana Landy, a to v ¢eském a anglickém znént.

Je nam také cti publikovat pfednasku Jacquesa Ranciera, kterou pfednesl v Praze
vroce 2018 a kterou pro Kontradikce ptelozil a tvodem opatfil Josef Fulka. Rancierovy
reflexe politického vyznamu fikce navazuji na dlouhodobé debaty o estetice a spolec-
nosti, které jste mohli ¢ist na strankach tohoto ¢asopisu. (K tématu estetiky a politiky
I1ze rovnéz doporucit cesky psanou recenzi Romana Kandy na neddvnou publikaci
o marxismu a formalismu.)

Nékteré z recenzi v tomto Cisle jsme zminili vySe. Z téch, které nikoli, bychom radi
jesté upozornili na texty o levicovém feminismu - tématu, kterému budeme vénovat ptisti
vydani Kontradikci pro rok 2020 - od Jakuba Orta, Miroslavy Misickové a Diany Youngové.

*

Radi bychom rovnéz vyuzili této ptilezitosti k reflexi dila nékolika vyznamnych autort
z oblasti kritické socialni teorie, kteti zemfeli v obdobi po vydani lonskych Kontradikci.
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Patii mezi né vyznamny marxisticky sociolog a historik Colin Barker, viid¢i postava
teorie svétosystémii Immanuel Wallerstein a filosofka Agnes Heller. Zvlasté Heller, jedna
znejzndméjsich nésledovnic Gyorgye Lukdcse a jedna z nejvyznamnéjsich madarskych
filosofek, byla celni svétovou zastankyni neortodoxniho marxismu v sedmdesatych
a osmdesatych letech a ovlivnila nejednoho autora Kontradikci. I poté, co se jeji filo-
sofické a politické pozice po roce 1989 posunuly, pokladdala zdsadni otdzky v§em, kdo
se snazi svét nejen vykladat, ale také jej ménit.

Joseph Grim Feinberg



