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Abstract

This contribution elaborates on the question of exclusion from civil sphere and citizenship
in a reference to texts published in previous volumes of Contradictions. In dialogue with
the texts of Joseph Grim Feinberg and Engin Isin, it analyzes urban disputes in relation to
citizens’ inclusion in and exclusion from processes of decision-making about cities. Citizens
here are understood as those who participate in city life and have an influence on how
a city looks. Using pragmatic sociology of critique, the contribution examines character-
istics of contemporary urban disputes such as the proliferation of the idea of “civilized”
debate, overwhelming complexity, weak municipalities lacking means of influence, and
domination by consensus. The tactics of exclusion from debates about the city associated
with these characteristics are simultaneously tactics of exclusion from the civil sphere.
Keywords

civil sphere, citizenship, urban politics, pragmatic sociology of critique
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Historicita pojmu a pragmaticky pfistup

Na strankdch tohoto ¢asopisu se tematizuji vyznamy pojmu obc¢anstvi, ob¢anské spo-
le¢nosti, politické subjektivity, jejich genealogie a jejich vztah k dal$im koncepttim,
jako je napiiklad stat, tiida, vylouceni a zaclenéni. Joseph Grim Feinberg mluvi o vyvoji
definice obcanské sféry, ktera se zacina Aristotelovou polis neodliSujici obCany a stat,
pokracuje ptes Lockovo pojeti ptirozenych prav a Kantovu univerzdlni obcanskou sféru
a kon¢i Gellnerovym ,soubor[em] nevladnich instituci, ktery je dost silny, aby mohl
fungovat jako protivdha statu“ branici jeho atomizaci a dominanci.! Marxova koncep-
ce obc¢anské sféry jakozto ,déjisté emancipacnich procesii“, kde pracujici tiida mtize
transformovat ekonomicky systém, se dle Feinberga neprosadil, naopak z ob¢anské
sféry je vytlacované téma prace? (tady mtizeme dodat, Ze nejen produkce (prace), ale
také i reprodukce (bydleni) je tematicky z ob¢anské sféry vytlaceno, protoze Cesky stét
v neoliberdlnim duchu pfedpokladd, Ze bydleni je individualni problém kazdého obc¢ana).
Pfedstirand rovnost v obCanské sfére, kterd je ve skutecnosti zaloZend na privilegiich,
ne na pravech, uchovava nerovnost v hospodarské sfére, kterd neni v dosahu politiky.
Obcanska sféra fizend konsensem nastolenym vladnouci elitou a zaroven vylucujici
pracujici t¥{du, je jednim ze spolecenskych zakladt polistopadové spole¢nosti v Cesku
a jinych postsocialistickych stétech.

Engin Isin, jehoz pteklad kapitoly Jak se stdt politickym subjektem miizeme najit na
strankdch tohoto casopisu, také tvrdi, Ze obcanstvi je zptisob vyloucenti: ,je partikularni
hledisko téch, kteif se nachazeji v dominantnim postaveni“.? Toto hledisko je prezento-
vano jako univerzdlni, reprezentujici obec jako jednotu, ale je ve skute¢nosti hlediskem
téch, ktefi obci vlddnou. Mésto Isin interpretuje jako stroj vytvarejici rozdily. Pise: ,Mésto
je nezbytnou podminkou ob¢anstvi v tom smyslu, Ze byt obanem je neodmyslitelné
spojeno s existenci mésta. V priibéhu staleti se boje o obcanstvi vzdy odehravaly jako
zapasy ,0 mésto”.“ Proces stavani se politickym subjektem je tak procesem naruseni
univerzality a novd definice nadfazenosti a podfazenosti, spravedlivého a nespraved-
livého, ktera s sebou nese odpovédnost a nutnost ,,spojit se s ostatnimi nebo proti nim
pfi uplatniovani nabyté odpovédnosti“.’ V tomto se Isin ptiblizuje Rancierovi, ktery
tvrdi, ze zdkladem politiky je neshoda zalozend na , pfitomnosti dvou svétti v jednom®°
nebo agonistickému pluralismu Chantal Mouffeové akcentujicimu spole¢ny symbolicky

! Joseph Grim Feinberg, ,Ob&anska Spole¢nost*, Kontradikce. Casopis pro kritické mysleni 3, ¢. 1
(2019), s. 310.

2 Ibid., s. 315.

3 Engin F. Isin, ,Jak se stat politickym subjektem®, pfel. Marta Martinové, Kontradikce. Casopis
pro kritické mysleni 3, ¢. 1 (2019), s. 160.

* Ibid., s. 167.
5 Ibid., s. 160.
6 Jacques Ranciére, ,,Ten Theses on Politics*, Theory & Event 5, ¢. 3 (2001), s. 9.
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prostor pro diskusi mezi politickymi soupefi.” Zpochybnéni socidlniho fadu v jeho celku
je dle Ranciéra politika. Dil¢i ipravy nedtilezitych soucdstek kapitalistického vlaku,
které neméni smér do cile ustaveni totalizujictho neoliberalismu, je policie.

Utelem tohoto diskuzniho piispévku je ukazat sociologicky pohled na otdzku ob-
Canstvi a obcanské sféry, konkrétné na pripadu sporu o méstsky prostor, a to pomoci
teorie pragmatické sociologie kritiky.® Sociologie neni védou, kterd zkouma historii
konceptti, spiSe je védou o soucasnosti a relativné neddvné minulosti. Do minulosti
se diva témeér vzdy kratkozrace, protoze je zavisla na empirickém pozorovani nebo
pfinejmensim na existenci postacujicich dat a faktti. Pragmaticka sociologie kritiky je
teorii, kterd tvrdi, Ze socidlni realita je ontologicky nejistd, dynamické a kfehkd, mtze
byt jednoduse nabourana a potvrzuje se pomoci testd - v procesech naruseni, sporti
a nesouhlasu. V tomto se pragmatickd sociologie ¢aste¢né ztotoznuje s Feinbergem
a Isinem - konflikt je podstatna soucast nejen politiky, ale celkoveé socidlni reality. Bez
konfliktu a kritiky je socidlni realita totdlni, coz znamen4, Ze neni mozna jeji zména,
vyvoj nebo pohyb. Kazd4 slozka takovéto totalni reality je plné pfedvidatelné a institu-
cionalizovana. Ontologicky takova realita nemiiZe existovat, protoze socialni instituce
nemaji schopnost zahrnout a pojmout vSechny aspekty lidského jednénf a jsou vzdy
o krok pozadu za nepredvidatelnou lidskou zkusSenosti. Feinberg a Isin ale pfehlizeji
to, Ze konsensus je také podstatnou ontologickou soucdsti reality, a ne jenom projevem
nadvlady a moci. Ve stdle porusovaném faddu neni totiz mozné smysluplné jednani,
které vzdy pocita s dostatecnou mirou predpovéditelnosti budoucnosti.

Kvili tomu, Ze socialni realita je objektem zakotvenym v dynamice souhlasu (konfir-
mace) a nesouhlasu (kritiky), jsou pfedmétem zkouméni pragmatické sociologie ¢asto
vefejné spory. Pravé ve vefejnych sporech, jak tvrdi pfistup pragmatické sociologie kri-
tiky, se docasné ustaluje realita, vyznamy véci a jevii a legitimni praktiky jen proto, aby
byly brzo porusené, kritizované a znovu ustdlené. Kromé toho jsou to socidlni aktéti,
kteti jsou béhem sporu schopni odlisit situace spravedlnosti a nespravedlnosti a najit
dtikaz pro jedno ¢i druhé. Proto je spolecenska kritika doménou zejména téchto aktérti,
ne sociologli nebo filosofti. Nastaveni procedur vylouceni a zahrnovani do ob¢anské
sféry a posuzovani jejich spravedlnosti tim padem neni praci filosoft, ale ziicastnénych
socidlnich aktérti, z nichz kazdy ma kritickou kapacitu vznéset tvrzeni o socidlnf reali-
té. Pragmatické pojeti spravedlnosti je situacni a je vdzadno na zapojené aktéry (véetné
mimolidskych entit). Tato pozice francouzskych sociologti Luca Boltanského a Laurenta

7 Chantal Mouffe, The Democratic Paradox (London: Verso, 2000).

8 pragmaticka sociologie kritiky je sociologif, kterd vznikla ve Francii jako reakce na struktu-
ralni sociologii Peirrea Bourdieu a zahrnuje dila Bruno Latoura, Luca Boltanského, Laurenta
Thévenota a dalsich. V tomto ptispévku se primdrné odkazuje na nasledujici dila: Luc Boltanski,
On Critique: A Sociology of Emancipation, ptel. Gregory Elliot (Cambridge: Polity Press, 2011),
Luc Boltanski a Laurent Thévenot On Justification: Economies of Worth (Princeton: Princeton
University Press, 2006).
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Thévenota je mimo jiné reakci na marxistické mysleni, konkrétné na koncept falesného
védomi a kritickou exterioritu, tedy predpoklad, Ze kritika je moznd jen zvnéjsku so-
cidlni reality, z pozice nezavislé socidlni védkyné, kterd je nad véci, kdezto laici jsou
tak ponofeni do zivota, Ze mu pfestavaji rozumét. Absence kritické exteriority je dalsim
dilezitym rozdilem mezi piistupem pragmatické sociologie kritiky a itvahami Fein-
berga a Isina. Cilem tohoto ptispévku ov§em neni posouzeni piistupd, které nekladou
dostate¢ny dliraz na kritickou perspektivu samotnych aktérti, ale empirické prispéni
do diskuze z pozice pragmatické sociologie kritiky, tedy z pozice zalozené na analyze
vetfejnych sporti. Primarné bych se chtéla zamétit na povahu sporii o méstsky prostor
ana jejich proménu v posledni dobé. Takovy zdmér dovoluje rozsifit porozuméni tomu,
co miize byt feceno o mésté, kym a jakym zptisobem to mtize byt feceno, a rozvinout
pfemysleni o exkluzivni povaze obcanské sféry.

V nésledujicim textu bych chtéla pouzit pfipad sporu o autonomni socidlni cent-
rum Klinika v Praze, ktery se odehraval v letech 2014-2019. Do analyzovanych dat je
zahrnuto 25 rozhovori s méstskymi politiky a politickami, statnimi ifedniky a afedni-
cemi a aktivistkami a aktivisty, a také psané texty (online dokumenty, tiskové zpravy,
zpréavy z mistnich novin atd.). P¥ipad Kliniky je v podstaté ptipadem sporu o mésto, tedy
esencidlné obc¢anského sporu, o kterém mluvi Isin. Zahrnuje jak radikalni (autonomni
hnut{) a reformni politické aktéry (néktefi méststi politici), tak Rancieérovu policii®
héjici socialni fad (statni ifednici a ifednice, a politici a politicky héjici neoliberalni
pristup k méstu a ochranujici vstup do ob¢anské sféry pomoci uréeni legitimity aktért).

Boje o mésto jsou pro dne$ni antikapitalistické hnuti klicové. Kvili tomu, ze kapi-
talismus komodifikoval bydleni a urbdnni prostor se stal jednou z nevice vydélecnych
investic, mésta jsou taky per se misty boji o moc. Ti, kteti ovlddaji fyzicky prostor, nad
nim maji moc a mohou v tom prostoru existovat (proto jsou pro stéty tak diilezité hranice,
pro autonomni hnuti pak méstskd infrastruktura). Boje o mésta na Zapadé probihaji
v podminkdach konsolidovaného kapitalismu a urbdnniho neoliberalismu, ktery se usiluje
o proménu jakékoliv materiality mésta v toky penéz na finan¢nich trzich. Ti, kteff nemaji
prostor, nemaji také moc. Geografie moci je tak stejné diilezita jako jeji historie.' Politic-
ké elity jsou si toho dobfe védomé, a proto jsou nepfimérené rozsahlé utoky policie na
squaty v Némecku a brutéalni zasahy proti pouli¢nim protestéim v Recku nevyhnutelné.
Za poslednich par let tak bylo v Berliné vyklizeno nékolik projektti - Liebig 34, Syndikat,
Meuterei a minuly rok se vyklizel wagenplatz vedle squatu Kopi. Lze dodat, ze Ceska
republika zfistala celkové bez autonomnich prostorti. Reckd policie ukonéuje squatterské
projekty zaloZené na solidarité s migranty a uprchliky (nebo uprchliky samotnymi), kteti
se do squatt prestéhovali poté, co jim stejnd policie vyklidila tdbory (napt. vyklizeny
tabor Idomeni v 2016, odkud se uprchlici prestéhovali do squatt v Soluni). Fyzickym

9 Ranciére, ,Ten Theses on Politics“.

19 Edward Soja, Postmodern Geographies (London: Verso, 1989).
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vyklizenim prostoru meést feckd policie ukazuje, co znamena ta spravnd obc¢anska sféra,
do které nepatii migranti a migrantky ani ti, kdo jsou s nimi solidarni.

Zde se chci podivat na to, jakym zptisobem probihal spor o Kliniku z hlediska praz-
skych politika. Pfitom se soustiedim nejen na tento konkrétni spor, ale celkové na to,
jak se spory o méstsky prostor zménily za poslednich tficet let. Navazuji na Isina, ktery
propojuje mésto a obc¢anstvi: mésto je mistem urceni a rozdéleni mocenskych pozic
mezi témi, kdo se miiZou verejné vyjadiovat a jejichz jazyk je povazovdn za civilizovany,
legitimni, a tim pddem vefejné uzndvany (slovy Ranciera, jejichz fec je logos, na rozdil
od téch, jejichz fe¢ je pouhou phoné'). Ti, kdo mluvi, se v procesu mluveni stavaji po-
litickym subjektem. Tady se vraci téma propojenosti ob¢anské sféry, obcanstvi a statu,
které z hlediska historie konceptu rozebird Feinberg. Ten, kdo mluvi v ob¢anské sfére,
byva Casto uréeny statem (mé pravni subjektivitu, naptiklad spolek) nebo splnuje kri-
téria poslu$ného ob¢ana (osoba bez domova je z debaty o mésté, stejné jako z vefejného
prostoru, vyloucena). Aktivista nabouravajici fad a neuznéavajici konsensus nemluvi,
ale ,fve“, a proto neni povazovany za civilizovaného obcana. Slozitost debat o mésté
pritom vylucuje projevy nedosahujici urcité miry sofistikovanosti a technic¢nosti jazy-
ka potiebné pro smysluplné vyjadieni o vyvoji mésta. I v kontextu této kritiky je ale
dtilezité podotknout, Ze debaty o méstském prostoru se od devadesatych let 20. stole-
tf staly vice demokratickymi a otevienymi, ale jen vii¢i urcitym socidlnim aktértim.
Samospravy v nich hraji stale slabsi roli (a to zejména proti developerim - Metodika
kontribuce investort byla vymyslena v roce 2021 a je pouhym doporucenim). V disku-
zich o méstském prostoru zaroven plisobi nadvlada dosahovana pomoci konsensu, coz
zpusobuje, Ze kritika spolecenského fadu jako celku (v duchu rancierovské politiky)
neni moznd. V nésledujicim textu rozeberu kazdou z téchto charakteristik vefejnych
sport o méstsky prostor zvlast.

K civilizované debaté

V ceské sociologii je malo praci, které by se vénovaly sportim o mésto. Jednou z nich
je prace Martina Hordka,' ve které kritizuje technokraticky pfistup statnich turedniki
a tfednic k méstskym politikim a politickam a delegitimizaci aktivistti a aktivistek ze
strany meéstskych politikti a politicek - dva zdkladni faktory, které vedly k uzavienosti
a omezenosti debat o vefejném prostoru v devadesatych letech. Dalsi autofi kritizuji
méstskou politiku kvtili absenci mechanismii pro zapojeni ob¢anek a ob¢anti a viili je
zapojovat, coz z méstské politiky déld misto lokdlniho zneuziti moci."

I Ranciere, ,Ten Theses on Politics“

12 Martin Horak, Uspéch i zklamdni: demokracie a vefejnd politika v Praze 1990-2000 (Praha:
Karolinum, 2014).

13 Michaela Pixov4, , The Empowering Potential of Reformist Urban Activism in Czech Cities",
International Journal of Voluntary and Nonprofit Organizations 29, ¢. 1 (2018).
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Dnesni realita je jind. Debaty o méstském prostoru se staly demokrati¢téjsimi a ote-
vienéjsimi. Politici, se kterymi jsem vedla vyzkumné rozhovory, tvrdi, Ze je tomu tak
diky tomu, ze mésta maji vét$i pravomoci zachdzet se svym izemim a zapojovat veiej-
nost, nez méla za obdobi statniho socialismu a zaroven, Ze moc statu nad méstskym
prostorem klesd. Slovy zastupitele jedné z prazskych méstskych ¢asti:

... ja si myslim Ze [zména jednéni Gfednikd vici aktivistim a politikiim] je z di-
vodu uvédomeéni si oslabeni pozice statu. Stat zdaleka nenfi tak silny, jak byval
na zacatku, pti pfechodu v devadesatych letech z toho bolsevického systému,
kde stét byl jako sto procent a vlastné ob¢anskd spolecnost byla nulové. Pokud
se stat rozhodl, Ze nechce akceptovat obcanskou spole¢nost, tak mohl jet tiplné
bez jakychkoliv omezeni."

Kromé snizujici se role statu tento citat poukazuje na blizkost pojmotvorby socidlnich
védcl a védkyn a samotnych socidlnich aktéra. V tomto pfipadé to odrazi chdpani
obcanské sféry jako protivahy statu, jak ji definuje vyse zminény Gellner citovany Fein-
bergem. Praveé tento vyznam nabyvd na diilezitosti v polistopadové ceské spole¢nosti,
kde je stat chapdan jako néco, co brani svobodnému vyvoji ob¢anské sféry (ostatné to
taky poukazuje na politi¢nost pojmu obc¢anské sféry a jeho historickou zakotvenost).
Popularita socidlnich siti a tlak na performativitu a transparentnost politiky omezuje
moznosti pro rozhodovani za zavienymi dveimi a je dal$§im faktorem, ktery pfispél
k otevienosti debat o mésté. Zarovei tato otevienost slouzf jenom nékterym typtiim
aktéria. Aktivisti a aktivistky, ktef{ jsou v téchto debatdch pfijimani, ovladaji technokra-
ticky a prévnicky jazyk izemniho fizeni, coz je znakem depolitizace debat o méstském
prostoru, profesionalizace aktivismu, kooptace nekonfliktnimi zptisoby vedeni sporu
a také znakem vylouceni konfliktnich stanovisek, véetné téch antikapitalistickych.
Naopak ti, ktef{ kritizuji systém v jeho celku a nechtéji z této pozice ustoupit, jsou cha-
rakterizovani jako dogmati¢ti ideologové neuznévajici hodnotu konsensu. Aktivista,
slovy politika z jedné prazské méstské Césti, je nezraly politik, , kterej permanentné bude
protestovat proti ¢emukoliv jenom proto, aby si udrzel tu aktivistickou opozici“.”* Bavit se
s takovymi aktivisty nemaé dle citovaného politika smysl, protoze v jejich argumentech
schézilogika - ,,... to pak vychdzi Gplné stejné, akorat se zdrzi doba [stavby]“. V debatdch
o mésté jsou delegitimizovani také ti, kdo do nich vnéseji otazky ekonomické rovnosti,
vcetné rovného pristupu k bydleni jakoZto préva, ne privilegia. Jak spravé poukazuje
Feinberg ve vyse zminénych clancich, témata ekonomické nerovnosti jsou z obCanské
sféry vyloucena, stejné tak je vylouceny predpoklad, Ze potfeba bydlet a uzivat méstsky

4 Respondent 24, komunalni politik, Praha Béchovice.

15 Respondent 24, komundlni politik, Praha Béchovice.
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prostor mtiZze mit vét$i vahu nez vlastnické pravo. Od devadesatych let tak sice dochazi
k vét$imu zaclenéni, ale jen téch aktéri, kteti ovlddaji technokraticky jazyk, nejsou
»ideologicti“ a jsou pfipraveni na kompromis. Slovy politika pracujiciho na prazském
magistratu: ,[spolky a ob¢ané maji moc,] kdyz formuluji ty své predstavy demokratic-
ky - oteviené a prételsky. [Demokraticky] znamena [, Ze to] neformuji to na zakladné
néjakych dogmat a tieba strachu.“’® Tento politik nespecifikuje, co onim ,strachem*”
mysli. Z celého rozhovoru se ale da vyvodit, Ze u nékterych aktivistd, ktefi , projekty
jenom blokuji, neumoznuji a trvale jim zabranuji“, predpoklad4 nepochopeni a strach
z toho, co ti ,osviceni“ polici a experti chtéji stavét. ,Oteviena a piatelskd“ formulace
pozadavki je pak ta, kterd nenabouréva politickou a expertni moc a vyvojovy vektor
urbanniho neoliberalismu.

Ptilisna slozitost veiejnych debat o méstée
Druhym bodem, na ktery poukazovali méststi politici, byla pfiliSné komplexnost debat
o mésté. Kromé vy$e zminéné profesionalizace jazyka je slozitost debat dal§im faktorem
zabranujicim v uplatnovan{ prdva na mésto, tedy schopnosti a moci ovliviiovat mésto
podle svych predstav a potieb. Ackoli je konsensus nebo kompromis jednou z nejdia-
lezitéjsich hodnot, jeho dosazeni ¢asto neni realistické, protoze do diskuse o meéstu
je zapojeno velké mnozstvi riznych aktéri. Dochdzi tak k situaci, jejiz ontologické
povaha je nejista a o které pise Boltanski - jde o situaci, ve které chybi instituce, jez by
meély rozhodnout, ¢ stanovisko ve sporu se ma brat jako rozhodujici nebo za jakych
podminek je mozné nastoleni kompromisu. Spor o mésto se tak stdva nekoncicim pro-
cesem, jak podotykalo nékolik dotazovanych méstskych politika. Otdzkou je, kdo mé
byt arbitrem nebo instituci posledni instance. M4 to byt zdkon, samosprdava, nebo
developer? V kazdém piipadé je pfi zvazovani této otazky dualezité myslet na to, ze
rozhodnuti o posledni instanci ve sporu je otdzkou moci.

Z komplexnosti debat o mésté plyne otdzka, jakym zptisobem se do rozhodovani
o mésté maji zapojit obcané a obcanky, kdyz na to maji omezeny ¢as a neovladaji slozity
jazyk izemniho fizeni? Jednou z odpovédi na tuto otdzku je spolehnout se na praci
méstskych politikii a politi¢ek. Tvorba smysluplnych moznosti participace je pravé jejich
odpovédnosti. Politici a politicky tak hraji roli straznych, ,gatekeeperti, v pristupu
k rozhodovéani o mésté, coz jim dava moc a zaroven odpovédnost:

to mésto je tak komplikované, ze abyste v ném mohla fungovat a néceho dosah-
nout, tak se tim musite zabyvat profesionélné. [...] lidé maji své Zivoty a pro né je

hodné obtizné se zorientovat v tom prostfedi, jak funguje viibec radnice, jakou
maji moznost se zapojit, co to je zastupitelstvo, co to je tiad, jaky je rozdil mezi

16 Respondent 20, komunalni politik, Prazské zastupitelstvo.
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magistratem a méstskou ¢4sti [...] bézny ¢lovék nema $anci do toho proniknout,
coz tu vefejnost hodné oslabuje. [...] myslim, Ze to vyplyvé z komplexni povahy
svéta, nechci a priori to nékomu davat za vinu. [...] politici se museji postarat
o to, Ze ten systém v ty slozitosti, ktera je dan4d, tak aby byl co nejprtihlednéjsi,
aby ta moznost pro to zapojeni a piistup k informacim byl co nejlepsi. To je tkol
a odpovédnost politikid."”

I'kdyz tento politik z méstské casti Praha 3 tvrdi, ze politici jsou zodpovédni za zapojeni
obcant a obcanek, ne vzdy to je skutecna strategie politikd. Jinym fesenim komplexnosti
vefejnych debat je vylouceni obcant z diskuze a zjednoduseni sporti pomoci prostého
snizeni poctu participantti. Pfikladem toho byl stavebni zédkon piedlozeny vldidou ANO
283/2021 Sb., ktery je kritizovany préavé proto, Ze vyluc¢uje spolky a samospravy z roz-
hodovani o mésté.”® Spise nez o nadvladé nebo prosazovani zajmu jedné strany je tak
namisté mluvit o inercii, podle které funguje stét, a také o tendenci k technokratické
efektivité. Zefektivnéni prace je reakci na spoleCensky tlak a na ,nutnost obhajovat nasi
[dfednickou] praci pted vetejnosti a médii, ktera byvaji predem rozhof¢ena na ,ifedniky’
a ,byrokracii‘.“!® Z ufednické préce se tak stava performativita efektivity, kterd narazi
na vnitini fungovani statu, konceptudlni préci, kterou tito ifednici provadéji. Béhem
rozhovort néktei{ z trednikli poukazovali pravé na tuto proménu v jejich kazdodenni
préci - vice marketingu a PR namisto tvofeni koncepci nebo politik. Performativita
efektivity pfedpokladé vylouceni vefejnosti v reakci pravé na kritiku verejnosti ty-
kajici se toho, Ze by ifednici méli pracovat rychleji a efektivnéji. Obchdzeni smyslu
kritiky a schopnost v reakci na ni vyplodit néco, co vede jen k jeho vétsi konsolidaci,
¢ini kapitalisticky systém extrémné elastickym, a proto odolnym? (Boltanski uvadi
piiklad systémové reakce na volani po autonomii v roce 1968, ktera se vyznacovala
tim, Ze ubrala socidlni jistoty a zvétsila flexibilitu prace). Demokratické sily ale ¢asto
nemaji moc nad tim, jak reakce na spolecenskou kritiku vypada. Tam, kde se potkéava
pozadavek na efektivitu vladnuti a rychlost rozhodovani s tlakem na performativitu
politiky, je smysluplnost plnohodnotné participace ob¢anti nabourdvana, protoze zpo-
maluje a znejistuje navigaci v nejistém komplexnim svéte.

17 Respondent 1, komundln{ politik, Praha 3.

18 petr Svoboda, ,Novy stavebni zdkon: predétor Zivotniho prostiedi P¥ichazi na Svét*, Respekt.
21.10.2019, https://www.respekt.cz/respekt-pravo/novy-stavebni-zakon-predator-zivotniho-
prostredi-prichazi-na-svet. Svaz mést a obci Ceské republiky, ,Alternativn{ Pravda Ministerstva
pro Mistni Rozvoj a N4§ Uhel Pohledu na Desatero“ SMO CR. 30.05.2022. https://www.smocr.cz/cs/
novinky/a/alternativni-pravda-ministerstva-pro-mistni-rozvoj-a-nas-uhel-pohledu-na-desatero.

19 Respondent 10, utednik, UZSVM.
20 Luc Boltanski a Eve Chiapello, The New Spirit of Capitalism (London: Verso, 2005).
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Slabé obce

Dal$im omezenim diskusi o méstském prostoru je to, Ze obce maji méné moci nez
soukromy sektor. Tento vyvoj je dany historicky z devadesatych let, ktera byla pozna-
menand privatizaci. V kapitalismu nema ten, kdo nic nevlastni, moc - tyka se to také
obci, které nemohou ovliviiovat nakladéni s pozemky, jez nevlastni, jinak, nez pomoci
tzemniho pldnovani. Uzemn{ planovénf je pfitom ¢astym predmétem zmény.” MoZnost
vykondvat méstskou politiku je tak vdzdna na vlastnictvi (a proto se tak ¢asto setkava-
me se srovnavanim Prahy s ispésnou Vidni, kterd vlastni velky podil bytového fondu,
a muze tak ovliviiovat politiku bydlenf). Vlastnictvi, a nikoli samospréavna politika,
se tak stdvé jednim z urcujicich mechanismi fungovani moci ve mésté. V nésledujici
citaci mluvi komundélni politik o této mocenské nerovnovéze:

co se ty¢e izemniho rozvoje a co uz jsem fikal, je to tak, Ze jsme dneska ve vleku
takzvaného developerského urbanismu, to znamen4, Ze se koupi néjaky pozemek
a potom se Uplné premysli, co se s [nim] udéla. To by mélo byt tiplné obracené.
Mésto by mélo byt o vice kroki napied, to znamen4, ze by mély existovat uz
zpracované plany, kde se muze stavét. Idedlné by to byly tfeba regulacni pldny.*

Béhem prvnich patnécti let po zméné spolecenského, politického a ekonomického radu
v roce 1989 se planovani a dlouhodobé strategie celkové zddaly byt v rozporu s étosem
volného trhu.?® Dnes méststi politici rozumi tomu, Ze musi zastavit komodifikaci mésta
a financializaci bydleni, ale po tticeti letech urbdnniho neoliberalismu na to nemaji
odpovidajici nastroje. Nejde jenom o vlastnictvi, ale také o naucené zptisoby jednani
se soukromym sektorem.

Nadvlédda pomoci konsensu

Posledni faktor, ktery se ukazal byt dalezity pro to, jakym zptisobem se vedou spory
o méstsky prostor, je jiz nékolikrat zminovany konsensus. Cilem vetfejné debaty o mést-
ském prostoru je domluva a celé fungovdni mésta se musi fidit logikou konsensu. Nad-
vldda pomoci konsensu obndsi vylouceni téch, ktefi nesouhlasi a ktefi maji k urcitym
parametrim méstského vyvoje zamitavé stanovisko (¢asto jde o protideveloperské
iniciativy, které tvoii hlavni typ méstského aktivismu v Praze). Tyto iniciativy jsou de-
legitimizované jakozto nesdilejici hodnotu konsensu, jsou ramovany jako dogmatické
a jako takové, jez pred konstruktivni debatou déavaji pfednost ideologickému sporu.
Jak uvadi politik z magistratu: ,jsou spolky, které maji velkou moc, ale ty se zpravidla

21 pixovd, Contested Czech Cities.
22 Respondent 23, komunalni politik, PraZzské zastupitelstvo.

23 pixovd, Contested Czech Cities.
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realizuji v tom, Ze ty projekty jenom blokuji, neumoznuji a trvale jim zabranuji. A tim
vyprazdnujf svou moc to ovlivnit. Protoze pracuji vétsinou s negativnim poselstvim.“*

Jsou i takovi obc¢ansti aktéfi, ktefi ptijimaji logiku konsensu a vlastni promluvy ji
podfizuji. To v diisledku znamena vylouceni vy$e zminénych témat ekonomické nerov-
nosti nebo ptistupu k bydleni z diskuze. Tato témata se pak prezentuji jako individudlni,
a nikoli socidlni problém. Spornd ideologickd témata, jako je squatting, nejsou populdrni
a pro politiky, ktefi by se jimi chtéli zabyvat, s sebou nesou riziko: ,Téch skupin se tam
na ty Klinice schazelo hodné, samoziejmé, Ze ta opozice vybirala ty nejkontroverznéjsi,
a uz nikdo nemél odvahu se za ten projekt postavit z vysoké funkce. To myslim byl ten
hlavni divod, pro¢ to na magistrat neptislo, protoze se vSichni bdli, Ze jim to ukonci
politickou kariéru.“*

Podminkou konsensu je depolitizovany, idajné neideologicky jazyk. Je diilezité pti-
pomenout, Ze i kdyz se domluva prezentuje jako univerzalni norma, je podd domluvou
v urcitém historickém, ekonomickém a politickém kontextu. V tomto ptipadé je jim
kontext slabych samosprdv, nadvlady soukromych zajmd, ob¢anti odrazenych slozi-
tosti a nepochopitelnosti debat o mésté a politikti, kteti nepiinaseji zjednoduseni této
komplexnosti, ale naopak od ostatnich aktérti pozaduji, aby se naucili technicky jazyk.
Da se pfedpokladat, ze v takovém kontextu konsensus bude nahrévat vlddnouci skupiné,
nebo Ze ji dokonce bude urceny. Piistup pragmatické sociologie kritiky ukazuje praveé
na to, ze univerzalni hodnoty spravedlnosti nikdy neexistuji mimo socidlni kontext,
ale naopak jsou zakotvené v sitich ekonomiky, politiky, védy a moci, a tato zakotvenost
podstatné promeénuje jejich vyznam. Prezentace téchto hodnot jako univerzalnich je
sama o sobé néastrojem nadvlddy. Podobné, i kdyz se zaclenovani do vefejnych debat
a participace v ob¢anské sféie prezentuje jako univerzdlni norma, ve skute¢nosti je
zalozZeno na vylouceni a nadvladeé.

Taktiky vylouceni z vefejnych debat jakozto taktiky vylouceni z obCanské sféry

Na zéavér bych se chtéla vratit na zacatek tohoto pfispévku, kde jsem kladla otazku, jakym
zptisobem muize piistup pragmatické sociologie kritiky pfispét k diskuzi o ob¢anské
sféfe vedené na stankdach tohoto casopisu. Misto zkoumani déjin pojm? a exkurzi do
jejich genealogie nabizi pragmatickd sociologie pohled na zptsoby zacleniovani a vy-
louceni z ob¢anské sféry, zde konkrétné v ptipadeé sporu o prazské autonomni socidlni
centrum Klinika, pohled na zptisoby zaclefiovani a vylouceni ve sporu o méstsky prostor.
Prvni taktika vylouceni se tykd urceni toho, kdo se mtize k otdzce méstského vyvoje
vyjadfovat. Jak jsem ukdzala vyse, formy legitimni participace jsou urcené stavajicim
fddem, ktery urcité aktéry, jako jsou nevladni organizace nebo méststi politici, oznacuje
za legitimni, kdezto jiné vylucuje. Formy zaclenéni se tak soubézné stvaji formami

24 Respondent 20, komunélni politik, Prazské zastupitelstvo.

%5 Respondent 7, komunalni politik, Praha 3.
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vylouceni. Jak poznamenéva Jacques Ranciere, kdyz piSe o rozdilu mezi logos a phoné,
tyto procesy vylouceni jsou také spojené s typem uzivanych promluv a celkové s tim,
co se povazuje za fec. Vylouceni zalozené na typu feci je druhou taktikou vylouceni
z vefejnych debat o spole¢ném meésté - civilizované debaty jsou ptistupné jen tém, kdo
ovladaji technicky jazyk, a jsou zneptistupnéné tém, kdo zpochybrniuji ¥ad jako celek
a zakladaji své argumenty na ideologii. Ideologii tady mizeme definovat ve smyslu
propojenosti myslenek o usporddédni svéta s pfedstavami etiky a spravedlnosti, dobra
a zla - pfesné to, co nesnéseji neoliberdlové, kteti tlaci svét k plosné desakralizaci.
Ptedstava politiky jako sporu je také vylouc¢end. Rozvijejice myslenku Feinberga, Ze
obcan je civilizovany a ne-obcan je barbar, ktery neovlddé spravny jazyk,?® mtizeme
tvrdit, Ze radikalni aktivisté jsou pfesné ti, které meéststi politici povazuji za barbary.
Pfedstava politiky jako diskuze, kterd mé za cil univerzalni konsensus, je tfeti taktikou
vylouceni, kterd nebere v tivahu to, ze konsensus je vzdy situovany.

Pragmatické sociologie nezkoum4 genealogii pojm? a je ukotvena/ukotvuje se v sou-
Casnosti. Je zaloZend ne na hleddni vyznamu pojmd, ale sleduje Wittgensteinovu linii
z&jmu o to, jakym zptlisobem jsou pojmy artikulované v riznych kontextech. Zdéanliva
univerzalita ob¢anské sféry se tak v kontextu sporti o mésto projevuje v pfedpokladu
souhlasu, ktery nebere v itvahu nepomér moci mezi aktéry. Pro nastavovani pravidel
komplexnich debat o méstském prostoru se musi vzit do ivahy to, Ze i kdyz budou tato
pravidla prezentovana jako univerzalni, ve skutecnosti univerzalni nejsou. Kiehka
nejista realita méstského vyvoje tak bude upeviiovand témi, kdo maji vétsi moc, a ti,
kdo se snazi nastavovat radikdlni testy nabouravajici podstatu fadu (napf. nabouravani
dominance vlastnického prava obsazenim, tedy apel na uzitnou hodnotu méstského
prostoru), budou z této debaty vylouceni jako barbafi. Vratim se zpét k Boltanskému,
ktery tvrdi, Ze realita bez radikdlni kritiky je totdlni realitou. A tak i neoliberdlni realita
miize byt totdlni, coz nés vede k pfehodnoceni vyznamu slova ,totalita“. Radikaln{ kri-
tiky se ov§em nemiiZzeme jednoduse zbavit - a to nejen proto, Ze jsou a budou skupiny,
které ji chtéji artikulovat, ale z podstaty reality samé, ktera pravé pomoci této kritiky
hled4, ztraci a znovu nachdz{ vlastni ontologické zaklady.
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