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V ¢ase vzniku tejto recenzie pokracovala v strednej Eurépe jedna z mnohych eskalacii
sporu medzi konzervativcami a liberdlmi o interrupcidch a pouzivani terminu ,,rod“.
Krajiny regiénu postupne vstupovali do hospodarskej recesie, co spor posunulo do dalsej
roviny: M4 mat pri formovani politik prednost otdzka redistribticie zdrojov a socidlnej
spravodlivosti, alebo kultiirne otazky?

Oddelovanie ekonomickych procesov od kultiirnych fenoménov je v akademickych
aj verejnych diskusidch casté. Je vsak aj zmysluplné? Melinda Cooper v knihe Rodinné
hodnoty tvrdi, Ze nie, a predkladé presvedcivt argumentéciu o tom, ako hlboko st
prepojené. Ukazuje, ako prave takéto bindrne uvazovanie viedlo socidlno-demokratické
lavicové prudy k tomu, Ze zacali volat po oslobodeni spolocenského zivota od zavislosti
na trhu, ¢o bolo artikulované ako potreba ochranovat rodinu. To tieto prudy zblizilo
s konzervativcami.

Cooper je v tomto ohlade mimoriadne kriticka voc¢i Wolfgangovi Streeckovi, ktory vidi
kauzdalny vztah medzi prekarizdciou préace a destabilizéciou rodiny, in§titicie manzel-
stva obzvlast (s. 10-11).! Bindrne uvazovanie - bud politika identit alebo redistribdcia
- Cooper pozoruje aj v praci Nancy Fraser, ktord podla nej nespravodlivo naznacuje,
ze druhd vlna feminizmu pomohla tispechu neoliberalizamu. (s. 12).2

! Pozri tiez: Wolfgang Streeck, W. Flexible employment, flexible families, and the socialization of
reproduction (Cologne: Max-Planck-Institut fiir Gesellschaftsforschung, 2009), s.14-22.

2 Fraser je sice kritickd voc¢i politike identit, jej pozicia v8ak nie je nevyhnutne necitlivéa voci
bojom za kultiirne uznanie. V polemike s Judith Butler priznala, Ze krivdy plyntice z nedostatku
uznania inakosti maji materidlnu podstatu. Nancy Fraser, Fortunes of Feminism. (London, New
York: Verso, 2013), s. 183-185.
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Rodinné hodnoty st detailnou historickou analyzou krizy americkej rodiny na po-
zadi politik neoliberalizmu a socidlneho konzervativizmu. Hoci ide o dva zdanlivo
protichodné ideologické pridy, dopliajii sa v snahe odstranit zvysky redistributivnych
mechanizmov a preniest v§etku tarchu na rodinu.

Priklad prepojenosti redistribucie a identity: rodinnd mzda

Spor o to, ¢i maju mat pri artikulacii politickych pozicii prioritu ekonomické otazky
alebo otdzky tykajuce sa identity a kultary, sa tiahne napriec lavicovou akademickou
literattrou a Cooper ho pripisuje marxistickému rozliSovaniu medzi ,,zdkladniou“ (eko-
nomické vztahy, vratane vztah k vlastnictvu vyrobnych prostriedkov) a ,nadstavby*
(kultairne vztahy),s. 22.° Problém spociva v tom, Ze boj o redistribtciu a boj o uznanie
identit nikdy celkom nepochopime, ak sa na ne budeme pozerat oddelene. ,Boj o rodi-
nu“, ktorého sme (v USA) od 70. rokov 20. storocia svedkami, sa sice javi ako hodnotovy
névrat k tradi¢nej (nukledrnej) rodine, no deje sa na ekonomickej zédkladni. Kym sa
liberdlna lavica sporila s konzervativnou pravicou o povahe rodiny, bolo celé bremeno
spolocenskej reprodukcie postupne prenesené prave na rodinu.

Prikladom prepojenosti otdzok redistribucie a identity, s ktorym Cooper pracuje,
je otdzka tzv. rodinnej mzdy. Jej tichym predpokladom bola existencia delby prace na
platent ,muzskd“ a neplatenu , Zenska; pracu ,bielych” s istou mierou socidlnej ochrany
a prekarizovand précu ,Ciernych“. Druhym predpokladom bola sexudlna normativita,
ktora podmienila chapanie rodiny ako zvdzku muza a Zeny (a detf). Historicky socidlna
politika v USA dlhodobo spéjala politiku identit a socidlnu ochranu. Od zavedenia so-
cidlnych politik New Deal v 30. rokoch 20. storoc¢ia bola narokovost na socidlne déavky
hierarchicky $truktirovand. Socialne poistenie predstavovalo doplnkovy prijem pre
pracujicich muzov, kym podporné davky boli cielené na (spravidla) zeny z radov ,nepra-
cujicej chudoby“ a neboli viazané na mzdu. * Jednou z takychto ddvok bola Podpora pre
rodiny s maloletymi detmi (AFDC).® Hoci i$lo o relativne maly redistribuény program,
dévka sa stala ter¢om utokov neoliberalov aj socidlnych konzervativcov - a nebola to
ndhoda. Program sa od 40. rokov postupne rozsiril a poskytoval davky nielen vdovam
po pracujucich bielych muzoch, ale aj chudobnym vdovédm, rozvedenym ¢i nevydatym
Zendm a slobodnym matkam. Do programu tak bolo zaradenych vela afroamerickych

3 Pre viac detailov o zdkladni a nadstavbe, napriklad Marta Harnecker, The Basic Concepts of
Historical Materialism (University of Sydney, 1976). https://www.marxists.org/history/erol/pe-
riodicals/theoretical-review/tr-12-1.pdf.

* Cooper pri tejto historizujticej analyze odkazuje na tzv. Moynihanovu spravu, “A Family Policy
for the Nation”, Lee Rainwater a William L. Yancey (eds.), The Moynihan Report and the Politics
of Controversy (Cambridge, MA: MIT Press, 1967 [1966]), s. 387-388. Odkaz na ,nepracujicu
chudobu®, s. 34.

® Aid to Families with Dependent Children, program vznikol z pévodného Aid to Dependent
Children.
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Zien, ktoré po vojne predstavovali via¢sinu poberateliek davky (s. 39). Pozicia ich muzov
na trhu préace bola neistd, len malo z nich prijali do odborov a vd¢$ina ¢ernosskych ro-
botnikov tvorila tzv. rezervni armédu préce,® lacnd, prilezitostne najimant pracovnu
silu. Aj napriek boomu v 60. rokoch tvorili Afroameri¢ania velkd ¢ast nezamestnanych.
Socidlna situacia afroamerickych zien po smrti manzela bola preto velmi krehka.

V obdobi 60. az 80. rokov aktivistky bojujice proti chudobe, feministky, pravnicky
praktizujtice pravo vo verejnom zaujme (Casto pro bono) volali po politikach, ktoré by
individualizovali socidlnu ochranu a neviazali ju na predpoklad rodiny ¢i rodinnej mzdy.
Takto artikulovany politicky boj sa zacal uz pred druhou svetovou vojnou a ovplyvnil
definiciu rodiny vo verejnych politikdch. AZ do 60. rokov republikdni aj demokrati
podporovali redistributivne politiky, ktoré sa orientovali na $tdtom garantovanu ro-
dinnti mzdu. Rozchédzali sa vSak v tom, ¢i na garantovanu rodinni mzdu maji mat
ndrok aj afroamericki muzi. Demokrati a rézne dalSie lavicové skupiny tvrdili, Ze dno.
Ekonémovia ako Milton Friedman - ktory bol v 60. rokoch podla Cooper pragmatikom
ochotnym pristtpit na kompromis (s. 47) - v zdsade tiez stihlasili, aj ked ostentativne
presadzovali skor ,,rasovo neutrdlne” rieSenia minimalneho zédkladného garantovaného
prijmu. Tento konsenzus v postoji k potrebe a opodstatnenosti redistributivnych socia-
Inych politik sa rozpadol v 70. rokoch a o ddvkach sa zacalo hovorit ako o probléme,
ktory stoji za krizou afroamerickej rodiny.

Inflacia ako otdzka moralky?

Podla Cooper pri tomto posune v postoji k ddvkam hrala klticovt rolu inflécia, za ktort
mala byt socidlna redistribticia idajne zodpovednad. Prave v tomto obdobi mozno v USA
pozorovat zaciatok spojenectva medzi neoliberdlmi a socidlnymi konzervativcami.

Ked v 70. rokoch slabol doldr, Rose a Milton Friedmanovci obvinili Federdlny rezerv-
ny fond z manipuldcie s pefiaznymi rezervami a ozobracovania investorov. V tom case
boli eSte odbory schopné odolavat tlaku kapitdlu na zniZovanie miezd ako odpovedi
na rasticu inflaciu. Séfovia firiem sa stazovali na vysoké naklady a nizku produktivitu
prace. Po Volckerovom soku’ a masivnom néaraste trokovych sadzieb po roku 1979 odbory
tuto silu stratili a neboli viac schopné udrzat dobré mzdy. Zaroven doslo k postupnému
odstraneniu mechanizmov socialnej redistribicie - administrdva Ronalda Reagana
proti nim bojovala nielen z rozpoctovych dévodov. Z dévok sa stala otdzka morélky.
V centre tohto boja bola podla Cooper inflacia.

6 Karl Marx, Kapitdl: kritika politickej ekonémie, 1. zvizok : 1. kniha. (Bratislava: Pravda, 1979),
s.524-533.

" 18lo o rozhodnutie Nixonovej administrativy suspendovat viazanost kurzu dolédra k zlatu, ¢o
viedlo ku koncu systému Bretton Woods. Sticastou rozhodnutia bolo aj masivne zvy$enie uro-
kovych sadzieb (na 20 %) a zavedenie kontroly nad mzdami a cenami. Pozri: ,Paul Volcker: The
6‘7“ Giant Who Ended Stagflation and Has His Own Rule*, The Balance. 1. maj 2020. (dostupné
online: https://www.thebalance.com/who-is-paul-volcker-3306157).
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Pocas Reaganovej vlady zacali byt socidlne programy spédjané so vSeobecnou ,kri-
zou americkej rodiny“. Namiesto kazdodenného uskromnovania sa, tvrdili neolibe-
ralni ekonémovia,® rodiny vdaka davkam podlahli konzumu, ktory roztaca inflaciu.
Krédom 60. a 70. rokov sa podla nich stala zabava, promiskuita, strata protestanskej
etiky a korupcia. Inflaciu tematizoval ako moralnu otdzku rozkladu protestantskych
hodn6t v dosledku konzumu napriklad Daniel Bell v knihe Kulturni rozpory kapitalis-
mu.® Friedman tvrdil, Ze programy socidlnych dévok ni¢ia moralny zédklad spolo¢nosti
volného trhu.” V tomto type uvazZovania, sa ¢asto sklorovala prédve Podpora pre ro-
diny s maloletymi detmi, ktorej kritika ¢asto koncila vykreslenim postavy ¢ernosskej
pooberatelky davky." Dedi¢stvom prezentovania otdzok systému déavok a inflacie ako
moralnych problémov bola legitimizacia posudzovania zivotného $tylu poberatelov
dévok a zaroven predstava, Ze ulohou $tatu je posudzovat, ktoré ziadatelky ziadaju
o socidlnu pomoc ,opravnene” a ktoré si pomoc ,nezaslizia“.

Prezident, ktory napokon presadil radikdlne zmeny v systéme socidlnych davok
- zmeny, ktoré vo svojej podstate znamenali névrat alzbetinskych zakonov o chudob-
nych - bol Bill Clinton. '* V ich duchu mali jednotlivci prevziat osobnti zodpovednost
a zabezpecit sa z ndmezdnej prace - a zaroven z tohto prijmu zabezpecit ¢lenky a ¢le-
nov rodiny, ktori nepracovali.”® Neoliberdli a socidlni konzervativci teda identifikovali
rodinu ako klticovy prvok systému socidlneho zabezpecenia. Aby bola rodina schopné
tuto dlohu plnit, musi sa prisposobit novym podmienkam a zacat plnit funkciu, ktoru
dovtedy plnil $t4t. Zial, v rokoch, ktoré nasledovali po Clintonovych zmendch, pocetné
etnografické stidie o realite ludi, ¢o sa prepadli do chudoby ukazali, Ze tento predpo-
klad a imperativ je zdroven empiricky chybny. Vyskum Matthewa Desmonda medzi
obyvatelmi obytnych privesov v Milwaukee napriklad odhalil, Ze najchudobnejsi sa na
ziadnu rodinnu pomoc spoliehat nemoézu a jediné, ¢o im ostdva si ndhodné vazby."

8 Toto plati pre ekonémov tedrie verejnej volby ako James Buchanan a Richard Wagner, ale aj
hayekovskych ekonémov ako Henry Hazlitt (s. 30-31).

® Daniel Bell, Kulturni rozpory kapitalismu, preloZi Lukas Gjuri¢ (SLON, 2000).

19 Milton Friedman a Rose Friedman, Svoboda volby, prelozili Pavel a Vladimira Vrecionova
(Grada, Liberdlni inistitut, 2020).

' program vznikol v roku 1935.

12 gystém podpory chudobnych zavedeny v Anglicku v 17. storoéi (Elizabethan Poor Law), v ramci
ktorého bola pomoc chudobnym podmienena tym, ze rodina preukézatelne vycerpala moznosti
svojpomoci. Dospelé deti mali povinnost starat sa o rodic¢ov, ktori nevladali pracovat; manzel
mal povinnost zivit manzelku.

13 Jadrom zmien, ktoré zaviedla Clintonova administrativa bolo zavedenie ¢asového limitu na
poberanie dévok, ktory bol stanoveny na pat rokov a povinnost prijimatelov davok zapojit sa do
program aktiva¢nych préc. (s. 102.)

4 Matthew Desmond, “Disposable Ties and the Urban Poor“ AJS, 117 (2012) ¢. 5, s. 1295-1335.
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Dlh ako néstroj socidlnej kontroly

V ,novom" systéme $tat svoju funkciu nestratil, len sa z redistributivnej zmenila na
trestajuicu. Tuto premenu detailne popisuje socioldg Loic Wacquant, ktory dekonstru-
uje, ako $tat mobilizuje rozne sankéné mechanizmy prave v deprivovanych lokalitdch
obyvanych Afroameri¢anmi.’® Ulohou $t4tu je dnes dozor nad chudobnymi rodinami,
od ktorych sa ocakéva ,zodpovedné spravanie“!® A jednym z ndastrojov, ako si takéto
spravanie vynutit, sa stal dlh domécnosti. Hoci rétorika politikov, ktori presadili masové
roz$irenie zévislosti domécnosti od dlhu, sa orientovala moralisticky, klticové miesto
v ich politickom programe patrilo §trukturdlnym zmendm v ekonomike. Neslo ,len“
o zmenu a znizenie davok socidlnej pomoci, ale o zavedenie staronového socioekono-
mického poriadku, v ktorom domdcnost nesie zodpovednost za rozpoctovy schodok
$tatu. V tomto poriadku sa mé rodina bez asistencie $tatu postarat o financovanie vzde-
lavania, zdravotnej starostlivosti a o vychovu deti. Ked na to nemd, musi si pozicat.
Cooper pouziva priklad p6ziciek na vysokoskolské stiidium. Predstavuji formu medzi-
generacného rodinného dlhu a ekonomickej zavislosti, ktoré viaze mladych dospelych,
ich rodicov a v niektorych pripadoch aj vzdialenejsich pribuznych na dlhé desatrocia.
(s. 249.) Na presvedcivost argumentu, Ze kapitél sa pri dlhoch domacnosti spolieha na
pocit zodpovednosti, ktory existuje medzi clenmi rodiny, historickd analyza tak, ako ju
podava Melinda Cooper, celkom nestadi. Ci star$i ¢lenovia rodiny skuto¢ne nenechavaju
svojich potomkov ,padnit” a pomdahajti im so spldcanim poziciek, je otdzne, 7 obzvlast
ak by sme analyzu zvlddania dlhov rozsirili o hypotekdrne alebo spotrebné tvery.'
Ekonomické zavazky sd priamo prepojené s mordlnymi povinnostami ¢leniek a ¢lenov
rodiny a ich podstata tkvie v reguldcii sexuality. V tejto oblasti socidlni konzervativci
nadvézuju na zékony o chudobe, ktorych sticastou bola v kolénidch kriminalizacia
mimomanzelského sexu a povinnost otcov zivit ,nelegitimne deti“. Aplikacia zakona
sa Casto orientovala na sluzobnictvo - od nevydatych zien v sluzbe, ktoré otehotneli,
mohlo ich panstvo vyZadovat prediZenie sluZby ako kompenzaciu ,vydavkov na ich
podporu® zatial ¢o otcovia sa mohli vyhnut vizbe za porusenie zdkazu sexu mimo

15 Loic Wacquant, Punishing the Poor (Durham, NC: Duke University Press, 2010).

ru

16 priklady takéhoto dozoru existuju aj v ¢eskom kontexte. Sti nimi napriklad ,$etfeni“ tradov
prace, ktoré st viac nez na podporu rodin orientované na vysetrovanie uchddzacov o davky
v hmotnej nidzi.

17 Na empiricku slabost predpokladu, Ze tiplné presunutie finanénej zodpovednosti za socidlnu
reprodukciu na rodinu moéze fungovat, upozornila napriklad Adrienne Roberts, ,Financing Social
Reproduction: The Gendered Relations of Debt and Mortgage Finance in Twenty-first-century
America“. New Political Economy 18(2012), ¢.1, s. 21-42.

18 Fakt, ze sa Cooper zameriava prave na dlh zo $tudentskych poézi¢iek jej analyzu orientuje
predovsetkym na stredné vrstvy, ¢o neodrédza realitu ,zivota na dlh ktory sa stal v USA, ale aj
v Eurépe celospolocenskym javom. Pozri napr. Fiona Allon, ,Everyday Leverage, or Leveraging
the Everyday*“, Cultural Studies, 29(2015) ¢. 5-6, s. 687-706.
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manzelstva ntitenou préacou."”” Cooper tieto zékony o chudobe interpretuje ako trest pre
tych, ktori predstavovali riziko, Ze by sa pre $tat stali socialnym bremenom. V 60. rokoch
vSak v dosledku série zaldb stopy po chudobinskych zakonoch z amerického socidlne-
ho systému takmer vymizli. I8lo o prelomové rozhodnutia Najvys$s§ieho sidu v oblasti
prava na sexudlne stikromie,* préva deti (koniec rozliSovania medzi ,legitimnymi“
a ,nelegitimnymi“ detmi), ale aj prava na rovnakt mzdu za rovnaku préacu, ¢i pravo na
pristup k interrupcidm.* Stidy nizsieho stupna zédroven postupne vytesnili z prdvneho
poriadku restrikcie zdkonov o chudobe, vratane povinnosti slobodnych matiek patrat
po biologickych otcoch ako primarnych zdrojoch socidlnej podpory.

Cooper dokumentuje, ako sa Bill Clinton po zvoleni vratil v oblasti rodinnej politiky
do 19. storocia a opatovne zaviedol identifikdciu otcovstva deti narodenych mimo man-
Zelstva - toto sa tyka aj matiek, ktoré nie st poberatelkami dédvok; databazy delikvent-
skych otcov;** tresty pre matky - ziadatelky o davky, ktoré dostato¢ne nespolupracovali
s uradmi. Zaroven vSak posilnil rolu biologického otca, ktory si mohol uplatniovat narok
na starostlivost ¢i névstevy aj bez akéhokolvek predchddzajtceho vztahu s dietatom.
Jednym z dokumentovanych désledkov takejto komplexnej tpravy je skutocnost, Ze Zeny
z nizkoprijmovych skupin zotrvéavaja v nasilnickych vztahoch, lebo si z materialnych
dévodov nemozu dovolit odist.?

Analyza Melindy Cooper v knihe Rodinné hodnoty sa neorientuje na samotnu kategériu
rodiny, ale na spolocenské a ekonomické procesy, ktoré s touto kategériou ideologicky
pracuju. Neponuka rieSenia, ako sa vkazdodennom Zivote branit voci prenasaniu ¢oraz
neznesitelnej$ich bremien na r6zne formy rodiny, v ktorych ludia ziji. Naznacuje v§ak
uzito¢ny metodologicky pristup, ktorého jadrom je pochopenie hlbokej prepojenosti
kultirnych a ekonomickych procesov. Rodina je priestor, kde st oba typy procesov
badatelné. To, ¢o neokonzervativizmus a neoliberalizmus spédja - aj ked z r6znych
pohnttok - je zaujem regulovat rodinu: jej prijem (z prace a z dlhov, nie z davok), jej
sexualitu, vzdelavanie jej ¢leniek a ¢lenov, ¢i moralku. Cooperovej socidlno-historicky
vyskum do detailov ukazuje, ako oba ideologické pridy synergicky presadili hlboké
zmeny v oblasti redistribu¢nych aj kultirnych politik tak, aby tarchu reprodukcie prace

19 pri analyze tohto trestného aspektu chudobinskych zédkonov Cooper éerpé z prace histori¢ky
Mary Ann Mason, From Father’s Property to Children’s Rights: The History of Child Custody in the
United States (New York: Columbia University Press, 1994).

20y rozhodnutiach Griswold v. Connecticut (1965) a Eisenstadt v. Baird (1972) Najvy$si sud uznal
pravo na sexudlnu slobodu ako sti¢ast prava na sukromie.

21 Roe v. Wade (1973), Najvy$si sid rozhodol, ze Ustava chrani pravo tehotnych zien rozhodntt
sa, ¢i pokracovat v tehotenstve.

22 Mozné sankcie zahftiali aj znizenie mzdy, konfigkdciu pasu ¢i vodi¢ského preukazu (s. 104).

2 Cooper odkauje napriklad na Davis, D. A. Battered Black Women and Welfare Reform: Between
a Rock and a Hard Place (Albany: SUNY Press, 2006).
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niesla rodina a nie kapitdl ¢i §tat. Vysledkom oboch ideoldgii st nielen politiky skrtov,
ale aj fragmentécia odporu voc¢inim, najmé na zaklade rasy ¢i sexuality. Cooper to sice
v Rodinnych hodnotdch explicitne nepontika, no rieSenim je otvorenost pre moznost, ze
boje, ktoré maju triedny charakter, v konkrétnych situdcidch na seba preberaji formu
bojov o rasovt ¢i sexudlnu spravodlivost.

Barbora Cernus$akova
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