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Abstract

In this interview with documentary filmmaker Apolena Rychlikovd, Anna Sabatovd, one
of the most remarkable figures of modern Czechoslovak history, considers not only the
intellectual foundations of Charter 77 and the dissident movement, but also what shaped
Sabatovd’s personal background. The interview introduces an often-overlooked continu-
ity between dissent and critical approaches to the post-communist era. This continuity
is present in the humanistic, left-wing thought of Anna Sabatovd, stemming from the
tradition of the Czechoslovak democratic left, which permeates her whole life, not only
philosophically and intellectually, but above all practically. Anna Sabatovd’s lifelong
efforts for a more just society have never stopped, connecting the period before 1989 with
the period that followed.
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Jméno Anny Sabatové je v poslednich letech spojeno predevsim s funkct verejné ochrdn-
kyné prdv, jiz vykondvala mezi lety 2014 a 2020. Boj za lidskd prdva a ochranu slabsich
Jje ovsem jeji celoZivotni mise, kterd ji provdzi od studentskych let. Pattila k nejaktivnéjsim
disidentkdm, spoluzaklddala Vybor na obranu nespravedlivé stihanych a spolu se svym
manzelem Petrem Uhlem vyddvala periodikum Informace o Charté 77, které dnes pred-
stavuje jeden z nejobsdhlejsich pramennych zdrojii o ¢innosti Charty 77 v sedmdesdtych
a osmdesdtych letech. Od roku 1987 také vykondvala funkci mluvci obéanské iniciativy
Polsko-ceskoslovenskd solidarita. Po sametové revoluci piisobila predevsim na pozicich
spojenych se socidlni agendou a systematicky obhajovala prdva socidlné slabsich jedincti
ve spolecnosti. Za svoji celozivotni ¢innost ziskala Anna Sabatovd mnoho mezindrodnich
i domdcich vyznamendni. Dnes se Anna Sabatovd vefejné hldsi k levicové politice, char-
tistické ,uméni dialogu” a nefalsovand snaha o pochopeni svych ndzorovych oponentii
ovsem ziistdvd charakteristickym rysem jejich verejnych projevii. O tom, jakym zpiisobem
chdpala Anna Sabatovd svoji , levicovost“ béhem piisobeni v disentu a jaké hodnoty jsou
pro ni v politice diilezité dnes, hovorila s novindrkou a dokumentaristkou Apolenou
Rychlikovou.

Vzpomindte si jesté, jak jste se politicky definovala ve svém mladi?

Je to zajimavé, ale moc jsem se nedefinovala. Vzdy jsem pfemyslela o svych kotfenech,
ale v podstaté ne v néjaké ideologické roving, ale v lidské roviné. Kromé rodinného
prostifed{ jsem byla také formovand literaturou, hodné jsem cetla jako dité i v dospi-
vani, a pfislo mi zcela pfirozené, ze Gsili o socidlni spravedlnost je dtilezité. Nikdy mé
nenapadlo, Ze bych se ho méla zbavit jen proto, Ze se socidlni spravedlnosti zastituji
také ti, na néz jsem po roce 1968 nahlizela velmi kriticky. Skutecnost, Ze jsem vyrtstala
v rodiné lidi spjatych s komunistickou stranou, ale s jejim kritickym proudem, ktery
tehdejsi vlddnuti z mnoha divoda vidél jako problematické, zptisobila, Ze jsem ani po
listopadu 1989 nemohla pfijmout Cisté antikomunisticky narativ.

Co pro vés v rodiné znamenalo prazské jaro a jeho nestastné vyutsténi?

Do roku 1968 se nase rodina stavéla kriticky ne viici socialismu jako takovému, ale spi$
vici aktualnimu provedeni. Existovalo pfesvédceni, Ze kritickym tsilim 1ze pomeéry
zlepsit. Celé prazské jaro, které dalo tomuto presvédceni tvar, pro meé byl silny zazitek,
kdy jsem zacala vnimat i §ir$i spole¢enské souvislosti, velmi jsem se nadchla, velmi
jsem se s tim novym vyvojem identifikovala. Tehdy jsem se také dozvédéla mnohé
o zlo¢inech v padesatych letech, coz mé nutilo piemyslet o tom, co je to vlastné socia-
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lismus, a intuitivné jsem se zacala vyhybat ideologickému jazyku. Okupace pak pro
meé znamenala zdsadni odmitnuti toho, co se stalo. Silné jsem si uvédomovala, Ze novy
vyvoj nedokdzu pfijmout. Najednou bylo zcela jasné, zZe ja se s timhle nesmifim. A ten
silny pocit, to bylo to hlavni, co ovlivnilo mij dal$i vyvoj. Protoze nikdo samoziejmé

neveédél, co presné se bude dit.

Da se néjak porovnat ona ,vérnost udalosti“ u lidi, ktefi v mladém véku zazili zklamdani
z roku 1968 a nenaplnénych idedlti demokratického socialismu, a u téch, kteii naopak
prozili rok 1989, ktery pro né znamenal zdsadni zivotni zlom? Vidite ve zptisobu prozi-
vani téch okamzikt néjaké podobnosti?

Ano, takové udélosti velmi vyrazné formuji lidi. Myslim, Ze vznikd néco jako generacni
mysleni a ovlivnéni lid{ spole¢nou zkusenosti, kterd ma emocionédlni ndboj. Pro mne
byl formativni rok 1968, ale rok 1989 uz nikoliv, to uz jsem byla zformovana. Ale ti, které
rok 1989 zastihl mladé, jsou jim myslim trvale formovani. Myslim, Ze to souvisi hodné
se spole¢né sdilenymi emocemi. Musim pfiznat, Ze jsem v devadesatych letech ¢asto
premyslela, pro¢ maji nékteti lidé tendence premyslet pomérné zjednodusené, a pak
mi doslo, zZe velmi zjednodusené, i kdyz zcela v jiném duchu, myslela cela generace
v padesatych letech. Takové revolu¢ni nadseni z nového pocatku. A teprve postupné,
v konfrontaci s realitou, s zZivotem, se jejich zkusenost dostavé vlastné do konfliktu
s oficidlni ideologii a dochézi k reflexi. To platilo tfeba o celé generaci presvédcenych
komunistti padesatych let, kteti byli velmi ¢asto kvalitni a pfemyslivi lidé a postupné
kriticky reflektovali realitu, a plati to i o nékterych aktérech devadesatych let...

...s tim rozdilem, Ze posun k reflexi dnes trvd mnohem déle. Alena Vagnerova v souvis-
losti s prazskym jarem vzdy iikd, ze na tom je mozné nejzajimavé;jsi to sebereflexivni
vzedmuti spolec¢nosti, které vychdazelo zespodu i svrchu.

Ano, ale pak to bylo useknuté. Nevime, jaky by ten vyvoj byl. Jsou snahy prazské jaro
hodné dehonestovat, to zdsadné odmitdm. Ale pravda je takovd, ze skute¢né nevime,
jak by se to vyvijelo a jestli by se kvalita zivota lidi zlepsila, ptipadné jak.

Vase préce se velmi rychle stala praci praktickou a pfimou. Z ¢eho jste v zivoté nacerpala
vic zkusenosti? Z teorie nebo z praxe?

Ja jsem skoncila se studiemi na Filozofické fakulté ve tfetim ro¢niku, a jesté je tfeba
dodat, Ze jsem nebyla nijak pilnou studentkou. Nastupovala jsem na fakultu na podzim
1969 a uz jsem citila, ze na filozofii to nebude dobré. Vyplyvalo to z kazdodennfi situace,
z toho, jak se proménovalo klima ve spole¢nosti. Studovala jsem par semestrai a ptizndm
se, ze jsem nikdy nepocitila opravdovou touhu proniknout nejen do marxismu, ale ani

vy,

do jinych filosofickych smért. Mtj druhy obor byla historie. Ta mi byla blizsi a ddvala
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mi vic materidlu k pfemysleni. Pak jsem ale $la do vézeni, a kdyz jsem byla propusténa,
nastoupila jsem do skladu. Potom jsem se vdala, méla déti atd. Obecné jsem ale spi§
empiricky zalozZeny ¢lovék a zavéry si vyvozuju sama na zakladé nabytych poznatkd,
v nichz vlastni zku§enost hraje vyznamnou roli.

Uz ve velmi mladém véku jste se ale zapojila se svymi sourozenci a otcem do politické
¢innosti. Jaka to byla zkuSenost?

V zdkladu mé ¢innosti byl odpor k pookupa¢nimu vyvoji. Pivodné byla ma aktivita
odvozena ptredevsim od aktivit mého otce. Pomdahala jsem v téch vécech, které on spo-
lu s dal$imi, ¢asto nekomunisty, zacal organizovat jako projev toho, Ze se s pordzkou
prazského jara odmitaji smirit. Tata uz tehdy hodné usiloval o kontakt s lidmi, ktet{
vzesli z jinych ideovych prosttedi, z tehdy obrozené socialistické strany nebo ze strany
lidové, a ¢asto pfemyslel o politice jako o néjakém $ir§im ramci. To pro mé bylo zajimavé
amyslim, ze mé to hodné ovlivnilo i pozdéji, kdyz se zaklddala Charta 77. My s Petrem
[Uhlem] jsme v Charté délali zejména praktické véci: Informace o Charté, sdéleni Vyboru
na obranu nespravedlivé stthanych a spoluorganizovali jsme Polsko-ceskoslovenskou
solidaritu a Vychodoevropskou informacni agenturu. Neméné podstatné ale bylo, ze
jsme zili v prostiedi rtiznych ndzorovych proudi a lidi s riznymi ideovymi vychodisky.

Existovaly situace, kdy jste v rdmci Charty zvladli ptekrocit vlastni politické presvédceni?

Samoziejmé, dnes a denné, normdalné jsme spolupracovali napfi¢, ani jsme tak nepfte-
mysleli. To ideové zakotveni v devadesati procentech nehrdlo zddnou roli. Obcas se
samoziejmé objevily riizné spory a zkoumala se riizna feSeni. Pamatuju se na debaty
o nékterych zahrani¢nich tématech nebo o tématech, kterd bychom dnes nazvali jako
kulturni. Napiiklad podpora bojovnika proti apartheidu v JAR, bombardovéni Grenady,
ale i debata o liberalizaci potratti, kterou ¢ést kfestant v Charté odmitala. Tehdy se

najednou vyjevil jiny ideovy ptdorys a nebyly to jednoduché diskuze.

Kdyz se v soucasnosti diskutuje o minulém rezimu, ¢asto je debata rdmovand antiko-
munistickou perspektivou. Existence demokratického socialismu v nasich déjinach jako
by vymizela i jako myslenka. Pfitom se v urcité fazi svého zivota ,socialistou” nazyval
v nékterych knihéch i Vaclav Havel.

No to jde na vrub polistopadovému vyvoji a tomu antikomunistickému narativu ¢i
ideologii, jak se dnes pékné fika. Ale zda se mi, Ze se to postupné proménuje, zZe se
pomalu prosazuji i jiné perspektivy. A lidé, ktef1 smysleji levicové, uz nejsou tak na
okraji jako tieba pfed dvaceti lety. J& jsem vzdy védéla, Ze jsem levicové orientovan4,
jen jsem to nijak vyznamné neinzerovala. Zdélo se mi, Ze je lep$i debatovat s prateli
bez ideologie v zadech a maximélné vécné. Taky mi byl protivny ten oficialni ideolo-
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gicky jazyk. Zaroven jsem si vzala zrovna Petra a Petr byl pfedstavitel dominantné
ideologického c¢lovéka, ktery ma vSe jasné uspofddané. Na jedné strané mi vyhovovalo,
Ze je levicovy, na druhé strané jsme vedli hned od zacatku rizné debaty, kdy se nase
pohledy rtiznily.

Pokud jste zminila Havla, nevim, zda se sdm oznacoval za ,socialistu“. Zajimavé ale
je, ze podepsal napiiklad ,Sto let ceského socialismu®, coz byla pfipominka zalozeni
socidlné demokratické strany s diirazem na demokracii a s jasnym odkazem k tradici,
kterd si nezadala s nedemokratickym rezimem. Mné se v dobé Charty jeho nédzory je-
vily spiSe jako levicové, dnes bych asi fekla kulturné levicové. Ostatné on byl postupné
kriticky i k polistopadovému vyvoji. Zajimavy je Rudolfinsky projev, myslim z roku
1997, kdy on jako jeden z hlavnich aktérti sametové revoluce kriticky hodnotil vyvoj
a pojmenoval stav, v némz se spolecnost nachézela, jako ,mafidnsky kapitalismus“.

Ale kdyz vznikla Charta, tak tam to védom{ riznosti bylo?

To, Ze médme rtizné nézory, bylo velmi reflektovdno. Uz v zdkladnim prohléseni Charty
byla formulace, Ze jsme volné, neformalni a oteviené spolecenstvi lidi riznych presvéd-
Ceni, rlizné viry a rliznych profesi, které spojuje viile jednotlivé i spolecné se zasazovat
o respektovani obc¢anskych a lidskych prav v nasi zemi i ve svété.

Miuzete uvést néjaké téma, kde se musel konsenzus vydiskutovat, Ze nebyl od pocéatku?

Velké debata se vedla naptiklad - a to stale nikdo védecky nezpracoval - o mirovych
hnutich a o tom, zda s nimi spolupracovat. V osmdeséatych letech se v Evropé mirova
hnuti vyrazné etablovala. Ceskoslovensky st4t pofadal v Praze velky mirovy kongres.
Z naseho pohledu byl zprofanovany a nevérohodny, ale pamatuji si, Ze na néj ptijeli
inémecti Zeleni - prvni Zelenf, kteif se v Evropé dostali do parlamentu a chtéli debatovat
o tom, co je dobré pro mir. Nezapomenme, Ze pordd existovala zeleznd opona. Byla to
doba, kdy USA instalovaly rakety stfedniho doletu v Zapadnim Némecku a Zeleni byli
tehdy jednoznacné proti. Ale kromé toho, Ze ptijeli na kongres, tak pro né bylo priroze-
né, Ze navstivili i nés, chartisty. Shodou okolnosti ptimo na mé narozeniny, takze jsem
je méla na oslavé. Pfijeli bez sak, jen v kosilich, byli velmi neformdlni. Setkali jsme se
s nimi v jednom prazském parku, vydali jsme néjaké spole¢né prohldseni a pak prisli
vecer na oslavu narozenin, na kterou jsem je pozvala.

To muselo byt paradoxni, ze zastupci némeckych Zelenych pfijeli na mirovou debatu
do Ceskoslovenska a zéroven tady piimo vidéli doméaci atlak.

Mné ptislo hrozné zajimavé a dutilezité s nimi vést debatu. Casto to byli zdpadoevropsti
levicéci, kteti se - alespon z hlediska socialismu jako systému - zajimali o vychodoev-
ropsky blok. A nebyli to néjaci uzite¢ni idioti. Zeleni byli velmi kriticti k tomu, co se za
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zeleznou oponou délo. Mné se na tom libilo, Ze se jednalo o levici, kterd méla vlastni
historii a kterd méla kriticky vztah vii¢i vychodoevropskym rezimim.

To mé ptivadi k otdzce, kterd mi z dnesniho pohledu ptijde vysoce relevantni: Do jaké
miry byl socidlni vyvoj i vyvoj levice na Zdpadé hnany i obavou z toho, Ze se komunis-
mu podafi opravdu na Vychodé zvitézit? Na kolik se Zadpad snazil vlastnim budovdnim
socidlniho statu predejit tomu, aby Vychod v tom globdlnim souboji byl tispésné;jsi
prévé prostiednictvim rozvoje socidlniho a materidlniho zabezpeceni? Jednoduse zdali
existovala obava, Ze ,socialisticky blok“ je skute¢nou, nejen domnélou alternativou ke
kapitalismu?

Myslim, Ze to neni dojem, to tak prosté je. A kdyz rezimy padly a tato podivna konkurence
zmizela, ukézalo se, Ze i na Zapadé se strany hajici zajmy obycejnych lidi dostaly do
urcité defenzivy. Z odmitani ,komunismu“ se leckdy stalo odmitéani v§eho levicového.
To ted mluvim zejména o nasi zemi. Ale i na Zépadé to zpochybnilo mnoh4 vychodiska.
Najednou nebylo tiplné jasné, co pficist systému a co lidem.

Nakolik pro Vés a Petra Uhla bylo podstatné, Ze jste si udrzovali i mezindrodni kontakty
- jak se zdpadnimi zemémi, tak se zemémi ve vychodnim bloku?

Pro mé to bylo velmi dilezité. Bylo to pro mé okno do svéta. Nemohli jsme viibec
cestovat - ani na Vychod. Ty kontakty - a bylo jich hodné - byly nesmirné dulezité.
Vyhledavala jsem debaty o béZzném Zzivoté na Zapadé. BEhem setkdvédni se zahrani¢nimi
néavstévami pro meé bylo nejzajimavéjsi, co konkrétné popisovaly za opatieni. Naptiklad,
jak co funguje na Zapadé v socialni oblasti ¢i v socidlni politice. Taky jsem s respektem
poslouchala, kdyz ti lidé vysvétlovali, pro¢ to neni zddny med, kdyz je ¢lovék v kapi-
talismu nezaméstnany nebo odkdzany na davky. Nékteti lidé u nés tehdy méli pfed-
stavu, ze lidé, ktei{ dostavaji davky, se maji dobte, protoze nepracuji a dostavaji penize.
A nevnimali tudiz nezaméstnanost, kterou tehdejsi oficidlni rezim stéle ptipominal,
jako spolecenské zlo.

Ja si ani nepamatuju, ze bych se u nés nékdy setkala s nékym, kdo by si byl scho-
pen uvédomit, co to znamend, ze ¢lovék dlouhodobé nema préci. Nikoli z politickych
dtivodd, jak jsme to znali od nés, ale prosté proto, Ze ta prace neni. S respektem jsem
nahlizela na problémy, které se odehrdvaly na Zapadé, a uvédomovala jsem si, Ze i de-
mokratickd spole¢nost mé své problémy. Myslim, Ze i proto jsem neméla po roce 1989
pocit, Ze se mi oteviel iplné nezndmy svét. Jednak z téch debat s navstévami - vzdy
meé zajimalo to, co vypravéli oni, nejen to, Ze ptivodné pfijeli, aby zjistili, jak zijeme my.
Snazila jsem se porozumeét jejich skute¢nosti a rozhodné jsem nebyla tak povysena,
abych védéla 1épe nez oni, jaky kapitalismus je. Oni také respektovali nase zdsadni
odmitnut{ rezimu, v némz jsme zili.
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A kdo vas nejcastéji navstévoval?

Vétsinou to byli piislusnici zapadnf levice, ktei pfijeli do Ceskoslovenska a zajimali se
o to, co se tady déje. Nékteti ptijeli jako novindfi a zajimalo je zdejsi dénf Cisté profe-
siondlné, ale také prijizdéli lidé, které to zajimalo lidsky a politicky a chtéli do toho
proniknout, navazat s nami kontakt. My s Petrem jsme byli také dlouhodobé v kontaktu
s ptateli ze IV. internacionaly, ktefi k ndm vysilali zajimavé lidi.

Vozili také casopisy: Spiegel z Némecka nebo Le nouvel observateur z Francie. Také
knizky. Dostala jsem od jednoho Holandana - byl to socialni pracovnik - knizku od
Alice Millerové Am Anfang war Erziehung. Nebo prvni dil autobiografického romanu
od Canettiho (Zachrdnény jazyk) a taky ve francouzs$tiné knizky od Elie Wiesela, a to
mnohem diiv, nez vysly Cesky. Ale neméné dtilezité byly kontakty s lidmi z Polska nebo
z NDR. To byl zase velky pocit blizkosti ze spole¢né sdileného osudu, protoze jsme méli
kontakty s lidmi, ktefi se néjak postavili proti rezimu. Jednou pfijeli i Madati, udélali
jsme s nimi rozhovor pro Infoch.

A promitaly se potom tyto diskuze se zahrani¢nimi navstévami i do toho, co jste tfeba
resili v Charté?

Az tolik ne. Pro mé existovaly jesté dimenze, které asi pro vétsinu lidi viibec nehra-
ly diilezitou roli. Napfiklad jsem dostala knizky o porodech. Sama jsem méla velmi
nehezké zkusenosti s vlastnimi porody. Jsem sice ¢lovek, ktery, kdyz zatne zuby, umi
vydrzet vS§echno, ale hrozné mi tfeba vadilo, Ze mi v nemocnici hned po porodu vzali
dité a vozili mi ho pouze na kojeni. Nebo jsem tézce sndsela chovani zdravotnické-
ho persondlu k rodickam. Takze mé pfirozené zajimaly i tyhle véci, véetné informaci
o rtiznych zplisobech vychovy. Knizku o velmi zajimavé internatni $kole Sommerhill,
kterd tady vysla az nékdy po roce 2000, jsem Cetla némecky uz v sedmdesatych letech.

Zde se také musim zeptat na téma souvisejici s Vasi feministickou identitou. Na Zapadé
se béhem druhé poloviny 20. stoleti formovalo celé feministické hnuti. Jak to, Ze to do
agendy Charty neproniklo, kdyz to byly préavé Vase kruhy, které mély mnohem veétsi
napojeni na zdpadni mysleni? Feminismus nebyl v Charté téma?

Nebyl. J4 si dokonce pamatuji, jak u mé jednou byla na navstévé jedna francouzska psy-
chiatricka, Claire Prouet, a v reakci na mé povzdechnuti, Zze mi Petr doma nepoméh4,
jen odvétila: ,Ne, ne, to neni tvé chyba.” Ja si do dneska pamatuji, jak mi fekla, Ze to je
obecnéjsi problém, ktery vychézi z kulturnich stereotypt. Tim mé inspirovala, abych
o téch vécech zacala vice pfemyslet. Ale jinak to téma nerezonovalo. Maximalné jsme
s nékterymi kamarddkami z Charty muzské trochu ironizovaly. Resily se ale jiné, pro
nds tehdy dalezitéjsi véci.
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Nemusime mluvit pouze o ideologii feminismu, ale k feminismu se hodné véze také
otdzka péce, vzajemnosti a solidarity. Pfijde mi, Ze v urcitém kontextu tedy mtizeme
na prdci Charty uplatiiovat i feministickd hlediska.

Ano. Ne ze bych v Charté nenasla machistické prvky, to urcité ano, ale jeji praxe byla
velmi zaloZend na vzdjemnosti a byla skute¢né svobodomyslnd. Také se vzdy hledala
jako mluv¢i alespon jedna Zena. Dnes se mluvi hlavné o ideové pluralité, ale ja mys-
lim, Ze tam také byl zdmér, aby v té trojici vzdy byla alesporn jedna zena (nékdy i dveé).
Také neni bez zajimavosti knizka Evy Kanttirkové Sesly jsme se v této knize, coz byly
rozhovory s zenami. Jen s Zenami. Ale debata o feminismu jako takovém se, pokud vim,
nevedla. Pfipomindm také, Ze dokument z roku 1977 ,,0 socidlnich, hospodéiskych
a kulturnich pravech® ma nékolik odstavcti, které jsou z hlediska rovnopravnosti
zen docela nosné i dodneska.

V ném se zminuje i nerovné odmeénovani zen a muzi. Prekvapilo mé, Ze se o tolik
nezmensilo.

Vim, Ze mdj otec Jaroslav Sabata byl jeden z autort, ale nedokaZi fict, kdo dal$i se jesté
na tomto dokumentu podilel. UZ se to asi nedozvime, protoze podle mé uz nikdo neZzije,
ale ta levicovd vychodiska byla v tom dokumentu jasna. V dalsich dokumentech Charty
se to ovSem jiZ neprojevovalo, protoze ty uz reagovaly na konkrétni situaci a vzdycky

se naslo néjaké téma, které se zdalo v tu chvili diilezitéjsi. Ale v tomto dokumentu to
bylo ptfitomno. Ten jesté podepsal i Patocka a pak, myslim, za nékolik dnti zemfel.

M¢é u toho napadd, Ze mens{ akcentace feminismu v Charté vychdzela i z toho, Ze ptece
jenom béhem sedmdesétych a osmdesétych let byla genderové rovnost vice systémové
inherentni, kdezto v nékterych zemich na Zépadé se jesté v sedmdesatych letech zeny
potykaly s tim, Ze tfeba nemohly nastoupit do zaméstnéni, pokud to muz nepovolil.

To mate pravdu. Tieba potraty, které byly vyznamné pro zenské hnuti v sedmdesatych
letech v Némecku, byly v Ceskoslovensku mozné, i kdyz s uréitymi administrativnimi
piekdzkami. Kdyz jsem ucila na Katedie socialni prace, zabyvala jsem se trochu i rodin-
nym pravem. Napiiklad zdkon o pravu rodinném z roku 1949 ptinesl zrovnopravnéni
nemanzelskych déti. Alena Vagnerova, kterd emigrovala do Némecka, zminovala, Ze

! Jedné se o Dokument Charty 77 ¢. 7 z 8. bfezna 1977 ,, Analyza stavu hospodaiskych a socidl-
nich préav v Ceskoslovensku“. Vilém Pre¢an uvadi, ze text dokumentu ptipravili Jaroslav Sabata
aJan Tesaf podle dohody na poradé 3. ledna 1977 v byté Viclava Havla. Vice: Blanka Cisafovska
aVilém Precan (eds.), Charta 77: Dokumenty 1977-1989 (Praha: Ustav pro soudobé dé&jiny AV CR,
2007), s. 26-29. - Pozn. A. R.
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kdyz potfebovala zalozit icet v bance, tak potfebovala souhlas manzela. To tady od roku
1948 skute¢né nebylo, ale pravdépodobné uz pred valkou ne. Zeny mohly samoziejmé
svobodné pracovat bez povoleni manzela. Skoro bych se vsadila, Ze uz za prvni republiky.

Nebo otazka rozvodu, ze?

Ano, otazka rozvodu nebo potratu. Potraty nebyly mozné v Némecku, kde probéhla na
zacatku sedmdesatych let akce tydeniku Stern. Ten uvetejnil fotky vice nez tif stovek
znamych Zen s titulkem: ,Byly jsme na potratu!“ (Wir haben abgetrieben!) a tim od-
startoval boj za legalizaci potratu. Jednim z dtivodd, pro¢ tady nevznikalo feministické
hnuti, bylo i to, Ze fada véci, které musely Zeny na Zédpadé vybojovat, jsme my tady

dostali jakoby do vinku od komunistické moci, ale myslim, zZe za to vdé¢ime hlavné
predvéalecnému Zenskému hnuti, Franti$ce Plaminkové, Miladé Hordkové a dalsim.

Kdyz jsme se bavily o té vzdjemnosti: Vy jste s Petrem Uhlem byli jednim z méla parti,
kde Chartu 77 podepsali oba.

Urcité ne. Jesté to byli Némcovi, i kdyz oni spolu mozna tou dobou nezili. Nicméné
podepsali to oba a Silhdnovi byli taky dva. A ur¢ité jesté nékdo. Uplné sami jsme nebyli.

A na co jste se v ten moment spoléhali? Ze vds nezaviou oba?

Ja jsem o tom moc nepiemyslela. Ale neumeéla jsem si pfedstavit, pfestoze jsme méli
oba dva zkus$enost vézeni, ze by nés zavieli oba dva za podpis Charty. Navic my jsme
délali spolu prakticky vechno i predtim, takze nés nenapadlo to néjak ménit.

Ja jsem se na ten Vas podpis ptala i proto, ze cést lidi, kteri tvorili pary, Chartu nepode-
psala, nékteti dokonce i z ideovych divodti, ovSem pak tu byli ti, kde ji jeden z partnert
nepodepsal ze strategickych davodi. Méli jste i vy néjakou strategii?

Ne, my jsme neméli zddnou rodinnou strategii.
A to jste nad tim skute¢né nikdy neptfemysleli, ani kdyz byl Petr Uhl ve vézeni?

Néjak jsem nad tim samoziejmé premyslela, pravé kdyz byl Petr ve vézeni. Dokonce
jsem zajistovala, co by se stalo s détmi, kdyby mé zavieli. Napsala jsem plnou moc
svému bratrovi a mozna i otci a oni jako rodinn{ piislusnici byli mnou instruovani,
ze kdyby mé sebrali, tak musi okamzité vyrazit do Prahy, sebrat déti a fict: my médme
na zékladé zakona o rodiné povinnost postarat se o nase vnoucata, piipadné synovce
a netef. V ptimé linii je tam zejména vyzivovaci povinnost. Kladla jsem jim na srdce,
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ze musi pfijet hned a musi fict, Ze se o nase déti postaraji. Jinak jsem méla domluveno
se spratelenou rodinou, s Biskovymi, ze jakmile by déti byly v moci nasi rodiny, poby-
valy by u nich. Regila jsem praktickou i pravni rovinu, protoze jsem védéla, co se stalo
Drahomite Sinoglové. Kdy?Z ji zavteli, byl jeji manzel v préci a oni sebrali déti a dali
je do détského domova. Byly tam tieba jen dva dny, nebo mozné dokonce jen jeden,
ale to jsem nechtéla ani na chvili. Dalsi véc byla, Ze jsme zili v tzv. rozdéleném byté
a ve stejném byté s ndmi zila jesté jedna pani, a ta se o nase déti postarala, kdyz nés
s Petrem sebrali na kratkou dobu oba - na Ctyficet osm hodin.

Pti védomi toho, ¢eho vSeho je komunisticky rezim schopny, jste véftila, Ze na Vasi
argumentaci otcem nebo bratrem pfistoupi?

No neméla jsem z celé situace sedmdesétych a osmdesatych let zadny diikaz o tom, Ze by
néjaké dité oteviené odnali z politickych dtivodi. Takové pfipady nebyly. Zavteli Jifiho
Némce a Danu Némcovou, ztstaly dvé nezletilé déti, oni to netesili, protoze v byté zilo
jesté nékolik plnoletych sourozencti. Dité Petrusky Sustrové na zac4tku sedmdesdtych
let, kdyz byla ve vézenti, bylo u jeji babic¢ky. Vychézela jsem ze zkuSenosti a doufala, Ze
to dobfe dopadne.

Byla obava o to, co postihne Vase déti, véc, kterou jste s Zenami z Charty diskutovaly?

Ne, nepamatuju si Zddnou takovou debatu, protoze v tom byla moje situace ponékud
unikatni. V dobé, kdy byl Petr zavieny, jsem tfeba zacala vydéavat Informace o Charté
misto néj, zacala jsem v nich uvadét svoji adresu a podilela jsem se na veskeré organizaci.
Zaroven je ale dobré si uvédomit - a to vzdy fikal s oblibou Petr -, Ze ,,oni uvazuji tak,
ze zensky nejsou dulezity“. Zavienych Zen nebylo moc a téch s détmi jesté méné. Takze
ja jsem tak trochu véfila ve svou stastnou hvézdu. V to, Ze si netroufnou nés zavtit oba.
Ale samoziejmé, Ze Zddnou jistotu jsem nemeéla a pocitala jsem také s druhou variantou,
¢i jsem se spi$ snazila na ni vnitiné pfipravit, aby mé to nezaskocilo.

O Charté se obcas - tak trochu pejorativné - fik4, ze to bylo v jistém slova smyslu ghetto.
Souhlasite s takovym prisnym hodnocenim? A fekla byste, Ze $lo vice o aktivistické
ghetto, nebo ghetto osobni? ProtoZe z toho, jak se tu my dvé bavime, se mi zd4, Ze toho
osobnfiho - ve smyslu starosti, obav, izkosti - jste tolik nesdileli.

Osobnéjsi vztahy samoziejmé existovaly, a to velmi silné. Ale j& bych asi nikdy nefek-
la, ze jsme sdileli své tizkosti - mimo jiné i proto, ze u kazdého z nés byly rizné. Ten
piimér s ghettem se jisté d& pouzit a je ¢astecné pravdivy, ale nebyla to nase volba. Tou
represi kolem nds StB pfece jen vytvotila urcity ptikop, ktery méli odvahu pfekrocit jen
jednotlivci. Ale postupné se to v druhé poloviné osmdesétych let proménovalo. Myslim,
Ze vroce 1988 a 1989 to uz prestava platit a vlistopadovych dnech se to zlomilo tiplné.
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Charta se za svych patnéct let existence vyrazné promeénovala. Jak se uvniti spolecen-
stvi utvéfely vztahy mezi riznymi generacemi? Dnes zpétné vidime i rizné vyklady
samotného fungovani Charty napfiklad z pozic Alexandra Vondry nebo Jana Rumla.

To spolecenstvi se samoziejmé proménovalo i sociologicky, za tfinéct let pfibylo hodné
mladsich lidi. Nékolik desitek mladych lidi ve spolupraci s Bondym dokonce napsalo
kriticky dopis, kde se vymezovali proti takzvanému chartistickému establishmentu,
ktery méla tvotit prave nase generace nebo spis lidé starsi nez my, ale hlavné ti, ktef'{ byli
v Charté od pocatku. Myslim, Ze neslo ani tak o ideovy spor, ale spi§ o miru radikality
a pottebu vice participovat na déni.

Jak jste k tomu uvniti Charty pristupovali?

Snazili jsme se davat prostor i ostatnim. A tak se napiiklad v roce 1987 stal mluvéim Jan
Litomisky a o rok pozdéji Stanislav Devaty, ktei{ byli blizsi tém mlad$im chartovnim
generacim. Honza Litomisky dodnes rdd vzpomind na to, jak jsme se navzdory riznym
ideovym vychodiskiim méli upiimné radi. I pro mé je to diilezitad hodnota, Ze jsme se
méli navzdjem hodné radi a néco z toho pretrvalo dodnes.

Litomisky i Devaty dobfe fungovali v té trojici a dobfe vychézeli s dalsimi mluvc¢imi,
stejné jako Sasa Vondra.? Ja sama jsem pak zkousela zajit jesté dal, kdyz mi koncil
manddat mluvci. Protoze u nds bylo pravidlo, ze kazdy mluvci za sebe sezene ndhradu,
predd nékomu otéze. Navrhne ¢lovéka, ktery se pak rtiznymi konzultacemi s dal$imi
chartisty osvédci a stvrdi. A j4 jsem si vybrala Franti$§ka Starka, prévé proto, Ze jsem
chtéla trochu ptitdhnout to kritické prostiedi z undergroundu. Nejen proto, abychom
reagovali na jejich kritiku, ale i proto, aby si oni sami vyzkouseli, Ze to je opravdu velkd
zodpovédnost byt mluvéim Charty. Pfedevsim v tom, Ze nikdy nesmite prosazovat
cokoliv na silu, ale musite vzdy peclivé hledat konsenzus. Nakonec se mi ale Starka
pfes fadu konzultaci prosadit nepodafrilo, protoze se fadé lidi zd4l az moc excentricky,
coz mozné souviselo i s jeho piezdivkou Cunias.

Hodné ¢asto se v souvislosti s Chartou mluvi o uméni dialogu. Vy sama také zminujete,
7e to byla opravdu velkd hodnota. Cim to, Ze fada proponentti z disidentského prostfedi
po roce 1989 toto uméni dialogu ztratila?

Ano, nékteti ho ztratili. Myslim ale, Ze jich byla vyrazn4 mensina. Vét§ina chartistii
z téch, ktefi se politicky angazovali, vypadla po volbach v roce 1992 v rdmci demo-

?Jan Litomisky pusobil jako mluve¢i Charty 77 od 6. ledna 1987 do 2. ledna 1988 spolu s Jose-
fem Vohryzkem a Libusi Silhdnovou, Stanislav Devaty od 2. ledna 1988 do 2. ledna 1989 spolu
s Milosem Hajkem a Bohumirem Jandtem a Alexandr Vondra od 2. ledna 1989 do 6. ledna 1990
spolu s Tomasem Hradilkem a Danou Némcovou. - Pozn. A. R.
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kratického procesu. To byli ale prave ti stfizlivéjsi, ktefi to umeéni dialogu neztratili.
Nicméné po téchto lidech nebyla v roce 1992 poptévka. Doba si zddala jednoznacné
a rozhodné jednani, coz je prosté jeden ze znaka revoluce, ze takové typy pritahuje
a vynasi do popredi.

Rok 1989 je dnes vyklddany jako zdsadni déjinnd uddlost, kterou bezpochyby do urcité
miry také byl. Jak jste ho prozivala Vy osobné?

Uz vroce jsem 1988 citila, Ze se k nécemu schyluje. Rok 1989 jsem uvitala s velkou tile-
vou, ale prvni dny revoluce jsem méla trochu pokazené tim, Ze byl Petr znovu zavieny
(tyden). Ale védéla jsem, Ze se nechci néjakou dobu angazovat ve vefejné sféte - i proto,
Ze jsem nechtéla mit néjaké funkce takzvané za zasluhy. To byl jeden motiv. Ten druhy
byl prozaictéjsi: Michal mél ¢tyti roky a dalsi dvé starsi déti byly zrovna v puberté. Petr
byl od rdna do veéera v praci, v CTK nebo v parlamentu. Mohla jsem se vykaslat na
déti a nékde byt, ale to se mi nechtélo. A pak jesté tieti motiv: méla jsem velky zdjem
na tom dokoncit $kolu, kterou jsem v té dobé jiz studovala. To jsem si skute¢né moc

7

préla.
Co byla Vase vnitini motivace vrhnout se po tolika letech znovu na studia?

Ve chvili, kdy mé zavieli, jsem vnitiné prijala skutecnost, Ze uz nikdy studovat ne-
budu. Pamatuiji si, jak jsem si fikala: ,Tak prosté nebudes$ mit vysokou skolu, nema ji
tolik lidi, neni to to nejdtlezitéjsi.“ Bylo mijasné, ze dtisledek nastupu do vézeni bude
to, Ze jednoduse nebudu studovat, a po navratu z krimindlu jsem na studium logicky
nemohla ani pomyslet. I proto jsem se tim snazila netrépit.

V jazykovce a Francouzském institutu jsem se pak ucila némecky a francouzsky,
snazila jsem se Cist zahrani¢ni knihy a ¢asopisy a byt v kontaktu s vnéj$im svétem.
V roce 1988 jsem se ale dozvédéla, ze se ptipravuje podzemni studium bohemistiky,
a to mé zaujalo. Zkusila jsem se prihldsit a takika okamzité jsem zjistila, ze mé to bavi
mnohondsobné vic neZ v osmndcti. Strasné rdda na to obdobi vzpomindm a skute¢né
jsem vdécnéa vSem pedagogiim za to, jak nés vedli. Po listopadu to pro mé byla priori-
ta - vedle rodiny. Ve chvili, kdy jsem vidéla ty masivni demonstrace, jsem si fekla, ze
uz se to beze meé obejde. Zatimco do roku 1989 byl dilezity kazdy z nés, po roce 1989
jsem citila, Ze uz mé tolik potieba neni.

To se pomeérné 1isi od docela vyznamné ¢asti Charty 77, kterd naopak velmi rychle
pretavila svij chartisticky kapitdl v ten vefejny a politicky.

Kazdy ma tohle jinak. J4 jsem to pravé pietavit nechtéla. Do vefejného Zivota jsem
znovu vstoupila az po deseti letech jako zédstupkyné vefejného ochrance prav. V klidu
jsem dostudovala a pracovala v civilnich zaméstnanich, spis$ neprestiznich. Pracovala
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jsem jako redaktorka v bratrové nakladatelstvi® a také jsem pracovala v socidlnich
sluzbéch. Jsem vdé¢nd, Ze mdm podobné zkusenosti, protoze to byl prakticky zéklad
pro to, jak jsem potom uvazovala tieba v pozici ombudsmanky.

Po roce 1989, s rychlym néstupem antikomunismu, ale ptichdzi pro Vasi rodinu i éra
atokd a nendvisti. Jak jste se s tim vyrovnavala?

To bylo nepiijemné a byl to jeden z divodti, pro¢ jsem z nabyté svobody jednoduse
nemohla byt bezpodmine¢né nad$end - jakkoliv jsem samoziejmé byla a stdle jsem
rada, ze k té zméné doslo. Ten systém nebyl zivotaschopny a po zasluze se zhroutil
jako domecek z karet. Ale velmi krétce po listopadu 1989 se Petru Cibulkovi podarilo
zfanatizovat dav tim, Ze Brno polepil plakaty o mafidnu Sabatovi. Mého otce pozdéji
fyzicky napadli a byla mu vyc¢itana spousta véci. Napiiklad to, ze udrzoval kontakty
s Meciarem. To mél jako ministr ceské vlady pro kontakt s federalni a slovenskou vladou
v popisu préace. Ta nenavist, kterd vyhiezla, mé varovala pfed pfehnanym nadsenim.

Mate pocit, ze souvisela i s tim, Ze Vas otec byl ve strané a podilel se na fadé velmi
problematickych véci v padesatych letech?

Ano, ale tata to reflektoval a pozdéji symbolizoval skute¢né tu nejvétsi postavu odporu
proti rezimu na Brnénsku. A najednou se vii¢i nému vynorily divné bésy, nenévist,
pohrddni. I proto jsem od zac¢dtku nového rezimu strasné alergicka na ten nendvistny
antikomunismus, i proto u mé nenajdete jediny antikomunisticky kvék. Ja si na jazyk,
kterym hovoiim, skute¢né ddvam velky pozor.

I dnes je mozné slySet, Ze Vaseho otce nebo Petra Uhla vlastné zaviteli soudruzi, tak
proc si na to viibec kdy stézoval.

Ano. VUci Petrovi bylo také hodné nenévistnych atokt, vlastné na jeho pfipadu se da
dobfe ilustrovat, ze ten antikomunismus byl hodné proti levici jako takové, protoze on
nikdy v komunistické strané nebyl ani nijak jinak neparticipoval na moci.

Proc si myslite, Ze se pravé z antikomunismu stal ten hlavni narativ vykladu nejnovéjsich
Ceskych déjin? A proc jste se viici tomu v Charté nikdy porddné neohradili?

Myslim, Ze ¢ast se ohradila, ale vliv na celou spole¢nost to nemélo. Tfeba dvoumeési¢nik

Listy, kde néktei{ chartisté publikovali, to myslim trvale reflektoval, ale hlavni proud,
ktery byl silné pod vlivem tohoto narativu, to v§e pfevalcoval. A pak myslim, Ze néktef{

3 Jednalo se o nakladatelstvi Doplnék. - Pozn. A. R.
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pravicovi politici toho zacali i velmi instrumentélné vyuzivat, jak v bézném diskurzu,
tak ve volebnich kampanich. Vaclav Klaus urcité, ale i dalsi. Stalo se to soucdsti mo-
cenského boje, protoze to pro pravici bylo vyhodné. A velmi to samoziejmé ovliviiuje
spole¢nost dodnes a stdle se obtiZnéji prosazuji levicovd témata.

Ceska debata tim byla velmi ovladnutéd a z mého pohledu nam tenhle ¢ernobily pfistup
zamezuje pochopit, k ¢emu po roce 1989 zacalo dochézet v socidlnich oblastech a jaky
to ma vliv na stavajici podobu dne$ni demokracie.

Je to tak.

A ptedpoklédala bych, ze soucasti predlistopadovych disidentskych elit mélo byt i udr-
zovani védomi, Ze jste nebojovali proti komunismu, ale za svobodu a demokracii.

Jisté, kdyz se pfijimal zakon o ti¢astnicich tietiho odboje, bavila jsem se o tom s historikem
Petrem Blazkem a ptala se ho: ,Pro¢ nedefinujete ticastnika jako nékoho, kdo bojoval
za svobodu, demokracii a lidské préava?“ To by bylo mnohem prijatelnéjsi a spole¢nost
by to tak nerozdélovalo.

Sama jste fekla, Ze jste se vZdy hlasila k levicovému vidéni svéta. Kdy tahle deklarace

politického postoje byla slozitéjsi ve vztahu ke spole¢nosti? Pfed rokem 1989, nebo po
ném?

Myslim, Ze tak jsem to nefekla, moje sebepojiméni bylo levicové, ale dosti ¢asto jsem
to pravé neinzerovala nebo pfimo neverbalizovala, prave pro tu sloZitost a tu moznou
kontaminaci minulym rezimem. Myslim, Ze v béZném Zivoté je to praktic¢téjsi pro do-
rozumeéni s jinymi lidmi. Takze ani nemam potfebu pfemyslet, kdy to bylo obtiznéjsi.
V devadesdtych letech jsem se opravdu zaméfila na studium a rodinu. Setkédvala jsem
se vic s lidmi, ktef'f nebyli tak jednostranni, a hlavné nova doba pfinesla mnoho novych
témat a novych pratel a kontaktti. A zacala mé trapit celd fada véct: rasistické nésili
a jak k tomu byla spole¢nost nete¢nd - ptitom dochézelo k vrazddm. Snazila jsem se
vytvéret kriticky postoj k nové dobé tak, abych nikdy nepopiela své minulé ja. Vyvoj
byl hekticky, urcité i mné nékteré véci dochdzely pomalu. Ale tfeba to, do jaké miry
se najednou ustélilo, Ze jen soukromnik se mize dobfe starat o majetek, to byl postoj,
ktery jsem zaznamenala velmi brzy a pfiSel mi pfestieleny. Védéla jsem, Ze tak to neni.

V tom tkvi onen paradox ceského pribéhu po roce 1989?
Nejen v tom, ale ja osobné jsem se snazila hledat oporu v realité. Mluvit o nemocnicich,

které jsou verejné a funguji 1épe nez ty soukromé. Nebo jsem si brzy zacala v§imat rapid-
niho nariastu chudoby a bezdomovectvi. Snazila jsem se zjistovat, odkud se takovi lidé
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na ulici najednou berou, kolik jich je, co se s nimi da délat. Napiiklad jsem diky tomu
zjistila, Ze prvni generace lidi bez domova byli chlapi z ubytoven, které se najednou za-
caly rusit. Kazda fabrika diive méla néjakou ubytovnu a v ni bydleli lidé, ktefi zaviranim
tovaren a jejich privatizaci ptichdzeli o préci a spolu s tim i o bydleni, protoze ¢asto do
téch vétsich mést nékdy v minulosti prijeli za praci, a ted najednou nevédéli, co se sebou.

Jednim z dalsich urcujicich vykladovych ramcti polistopadového vyvoje bylo ,,dohdnéni
Zéapadu“. Vy jste ale méla silnou zkusenost s tizkou spolupraci v rdmci stiedoevropského
prostoru, typicky naptiklad s Polskem. Nerezignovali jsme tou snahou , byt jako Zapad*“
na vlastn{ identitu?

Myslim, Ze je dobré si uvédomit, ze to byla ptirozena reakce na umélé rozdéleni Evropy,
amyslim, ze zdkladni teze je spravna. Pravé to védomi piece jen odli$né stredoevropské
identity citil dobtfe Havel, a proto vznikla myslenka Visegradu, Ze budeme spole¢né
usilovat o vstup do EU a néjak se v tom podporovat, aby se to 1épe podaftilo. Ta mys-
lenka je taky myslim v zdsadé sprédvnd a vlastné se naplnila vstoupenim do Evropské
unie. Ale v mezicase se to uskupeni stalo natolik protievropské, protiuprchlické a ted
i protiekologické, Ze z mého hlediska neni nyni Zddnym piinosem, ba pravé naopak.
Na druhé strané Visegrad nemd jen vladni rovinu, ale i ob¢anskou. Dal$i rovina je in-
stitucionalni. My jsme se také tieba setkédvali jako ombudsmani z Visegradské ctytky,
a to byla velmi praktickd setkdni, a pravé v dobé uprchlické krize jsme spole¢né zaujali
dtistojné a humanistické stanovisko, které se velmi lisilo od téch vladnich vystupti. Navic
pocatkem devadesatych let nebylo jesté tak patrné, Ze cely ekonomicky systém nardzi
na své limity. Dnes po tficeti letech je ziejmé, Ze cely svét je v krizi a Ze vychodiska je
tfeba hledat spole¢né.

Kdyz uz jsme u té solidarity: devadesata léta jsou typicka i silnym nartstem indivi-
dualismu, ktery se dle mého podepsal na chovani Ceské spole¢nosti, jezZ dnes funguje
mnohem vice na principu ,pomoz si sdm“ nez na principu sdileni a vzdjemnosti. Jak
tohle vniméte Vy?

Ano, pro devadesaté 1éta byl tento piistup typicky, ale zd4 se mi, Ze se to proménuje.
Koneckoncti i covidova krize ptinesla fadu ptilezitosti, kdy jsme se museli, ale i chtéli
jako jednotlivci chovat solidarné. Rekla bych, Ze i diskurz se v tomto dosti proménil,
pravé v dobé covidové krize. Je ale otdzka, co ztstane z dlouhodobého hlediska.

Umite si predstavit oblast, na které by se mohlo podafrit najit takovy konsenzus, jaky
jste méli v Charté?

Umim si to pfedstavit napfiklad u otdzky zmény klimatu. Realita nds dohdni a se stdle
vétsi silou na nds dopadaji diisledky klimatické krize. Podobny piredpoklad by se dal
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najit i u bydleni, jehoz financializace ma v$ude v Evropé velmi negativni dtisledky. Tyto
debaty se vedou i jinde, viz zcela aktudlné berlinské referendum. Jesté uvidime, jak to
bude pokracovat, protoze to je prvni krok. Nevime, co na to fekne nova berlinska vldda
a pfipadné také ustavni soud. Obecné ale vidim, Ze uz si za¢indme vic uvédomovat, zZe
spolec¢nost bohatne, ale chudych lidi pfibyvd, anebo aspon neubyva. Jenze od uvédo-
meéni k néjaké akci to vzdy jesté chvili trva.

To je hodné zajimavé, vyjmenovdavdte oblasti, které dle mého dnes tvoti uplny zdklad
spolecenského rozporu - a také zdklad rozporu mezi kapitdlem a budoucnosti, mezi
socidlné slabymi vrstvami a elitami, které jsou saturované. Bydleni, klima, zvysujici
se nerovnosti v majetku, péce o lidi na okraji. To vSe je dnes nazirdno velmi individua-
listickou a tvrdou optikou.

Jenze pted pér lety jsme o téchto problémech nemluvili viibec. Jen jednotlivci trvale
upozornovali na to, jak moc se rozeviraji nizky mezi rtiznymi spole¢enskymi skupinami,
a absolutné nikoho, v€etné médii, to nezajimalo. A ted jsou to celospolecenska témata.

TakZe to vnimate tak, Ze samotny posun do centra déni je zdkladem pro vytvoreni
platformy, ktera tyto problémy zac¢ne fesit?

Ano, minimélné je to nezbytny pfedpoklad a dle mého to bude znamenat teba i debaty
o ustavach. O tom, jak je udélat vice demokratické, ptipadné jak je tvofivé interpre-
tovat. Jak nastavit regulace takovym zptisobem, aby byly ve prospéch lidi a nepopftely
podstatu svobodného podnikéni. Jak zamezit monopolizaci a oligarchizaci, které jsou
zjevné v rozporu s vefejnym zajmem. Tyhle debaty nas Cekaji.
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